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От-бИОЗА Ш ЯЗДИТЕ. И СЪДЕБНИТЕ СОТТЕЖ В ВЬШРШ 
m КОНСТ.ДЕЖ » 1/94 р4 

з ш ш ш господа консшглщоин е з д и , 

0 определеше от 10,02.1994 гДонотитуцвоншят съд е ж о а е т а ^ 
а р а л С ъ ю з а ш 3 съдебните служители в България като завЕтвреоова 
т стрина по ковоздшга 1 1/94 г . с предает четири искания от 50 народи 
представители от Ш Н Народно събрани©, 

звмшваае на здг. 56 т Кшстята. 

Закона за висшия сърбай съвет ГйВПП) 
ÍKO прашете,че искането е допустимо и че нормата на 

Конституцията се нуждае от задължително тълкуване в поискания, смисъл,по-, 
рада противоречие между нвВжсию съдържание я щ т о ж & т в т ® по о т т щ М 
ш правата и задълженията на българските съдии,прокурори в следовател^ 
Ш ш©ля да се съобразите със следното: 

В чч.56 от Конституцията е прогласен основния принцип на пра-, 
вото на защита на всички права i законни интереси на всеки граждани^ на 
Републшата.Очевидно е,че да принцип действието на тази норма обхваща 
права® и интересите на всички магистрати.като ботарски граждан^д o -
s § i s 8 s s оъс закон! та.14 от Закона..за поличитечеике шртмг,чл.16 
от Закона за колективните т р д а ш шшщ®ш%т0тш •» Закона за устройство 



и 
та съдилищата , чж.*2Л ш, т Закова за прокуратурата) някои ет теза права ш 
са огравдчвшг ш шв © създаден. @ © © 6 ©,. л р @ ж. за защита щ» 

Едва от целете ва законодателя,при ел в срока да § 1 ал#3 язрФ' 
3 от преходните а заключителни разпоредба ш Конституцията ЗВСС, несъмнен 
но е била временното разрешава»© на противоречията между нормата на гла-
ва Н и заварените от тях устройствени заковн#По своята същност ЗВСС е 
уотройствен закон,ко!то регламентира условията ш реда за избирането ва . 
членовете на Висшия съдебен съвет а границите ва неговата компетентност. 
Законът,койте би конкретизирал нормата ва чл# 56 от Конституцията в прв~ 
лояшо право,е устройствения закон по § 4 от преходните. и заключителни . 
разпоредби жт други закона,приети на основание члИЗЗ от Конституцията, 
Не може да съществува сдар,че нормите на ЗВСС оа неразделна част от за-* 
конодателството »уреждащо статута на българските магистрати »както и тех^ 
ните црава ш интереси* изброени в искането „за тълкуване«В този смисъл . 
задължителното тълкуване по чл, 149 ая#1 тИ от Конституцията би било о т 
рашчеко от частична яшюа ва предмет и с® даотанвя ввдрвоа тштшо ш 
в каква част то е допустимо» 

Особеното полежеше ва съдиите в обществото*на които се възла-
га задължението до приемат окончателно решение по въпросите ва живата* 
смъртта,свободата ва правата и задълженията на. гражданите налага течно 
I изчерпателно регламентиране ва правата в отговор нос тате ж шт§ 
носители ва.съдебната власт• ^ 

шенщта ра Висшия ръдебе^ с^в^у. 
Искането е ж е д © ж у е т I м ®#В щ:»149ааяИ .ва швб-дтшш . 

изчерпа телв© правомощията ва Конституционния съдДонететуцтата ве е т -
лаетшт същия съд да св црб&зшюя за празноти в действуваврте заканя, 

Ава шканет§ © дощуотш® Вя шшж м ©е ©ъ©бра®ш® 
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Висшият. съдебен съвет se орган вито ва законодателната »вито 
на изпълнителната » нито ва съдебната власт,Закоподателят съзнателно 8 ус-
тановил в чя»130 ал,3 от Конституцията паритет между членовете на съве-
та избрана от парламента ш тези* избрани от магистратите»Очевидиа е него-
вата цел по ТОЗЙ вачта яадамента ДА упражнява косвено жттршж шърщ m 

ността на Висшия съдебен съвет, 
В контекста ва изложените дотук (в точка 1) съображения в необ-

ходимо да се подчертаете правото на защита на магистратите ще бъде н н 
рантврщю в много по*-гояямв степен,ако в закон за устройство на съдебна-
та власт се съдържат норми,съответни на „Основните принципа за независи~ 
штш m съдебните органи от 6,09,1985 г,,приета ва ¥11 конгрес m 00.Н, 
Ако законодателят се съобрази с тези принципи,Висшия съдебен съвет ще 
бъде обвързан, от наличието ва определена предпоставки (настъпила или ус~* 
тановени по предвидения в същия закон особен ред)за вазначаването, осво-» 
бождаването ш осъществяването на яяоцьшшчарвате©ттешршсш ш българ-
ските магистрати*1 

Искането е н е д о п у с т и м «,вв основание, чя, 21 ал,5 ûf 
8КС,поради сила ва присъдено нещо на решение 1 3 ®т 3*02,1992 г„ m к, 
д,№ 30/91 г , , с което Конституционният съд е отхвърлил искане в същия -
смисъл ш ако в дадения от мъжа срок ве ое изпълнят указанията на 
деленвета ©т 10,02.1994 г*tпроизводството в тази му част следва да се 

4*Й® искането за произнасян© sa ô%OTB@TÔT»i®T§ m SBGG c общо 

шзизнати НОРМИ m мвжтттшота право и. междтшшоднж договаряш ковто 
Рьлгария е стра^. 

Am приемете,че искането е д§иустш®8Вй щ©«ш да ое одобраз** 
те следното? 

Очеваден са охадстют© » ш ж т р а з л я т шшш разпоредба«® . 
ш„чл+8 а 23 от Всеобщата декларация за правата jaa човека ет 10,12,1948 
г,?чл,7 от Международния пакт за &воноодческвте»ооцввдгате я щжщ^ш 
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щша оз?.. 1.9*11966 г» а чжЛ з?*1 ш 3 .#® Мшдувародащ шкф за граждшсш 
те. и дшгаяшески нрава АТ 19,12,1966 з%оа? една страна в. разпоредба© щ 

8^10,11^14^16»17^20 ОТ_ОСЕОВЕИТ§ принципи за везаввсвмзст »а 
съдебаите органи от 6,09.1985 г#,оо? друга» 
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джгар Ивавчеводедзедатвя и 
за ва ©щаят ш т т б ш м т йщшжтжш 

в България) 


