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Л \ . ПО к.д. № |0/95 ГОД. ОТНОСНО ИСкАНЕТО НА ГРУПА НАРОДНИ 
Г ПРЕДСТАВИТЕЛИ ЗА УСТАНОВЯВАНЕ НА ПРОТИВОкОНСТИТуЦИОННОСТ 

НА ЗАкОНА ЗА ИЗМЕНЕНИЕ И ДОПЪЛНЕНИЕ НА ЗВСОНИ /Дв.бР.20 
и бр.40 от 1995 ГОД./ 

ИскАНЕТО ЗА ОбЯВЯВАНЕ НА ЗАкОНА ЗА ИЗМЕНЕНИЕ И ДОПЪЛНЕНИЕ 
НА ЗВСОНИ ОТ 1995 ГОДИНА ЗА ПРОТИВОкОНСТИТУЦИОНЕН Е НЕОСНОВАТЕЛНО. 

1. ТВЪРДЕНИЕТО, ЧЕ СПОРЕД ЗВСОНИ СО6СТВЕНОСТТА ВЪРХУ 
ОДЪРЖАВЕНИТЕ НЕДВИЖИМИ ИМОТИ "СЕ ВЪЗСТАНОВЯВА ПО ПРАВО С ВЛИЗАНЕТО 
НА ЗАкОНА В СИЛА/ кАкТО ВЪРХУ ИМОТИ, ОСТАНАЛИ СЛЕД ОДЪРЖАВЯВАНЕТО ИМ 
СОбСТВЕНОСТ НА ДЪРЖАВАТА, ОбЩИНИТЕ, ОбЩЕСТВЕНИТЕ ОРГАНИЗАЦИИ..., НО-
И кОГАТО ТЕЗИ ИМОТИ СА ПРИДОбИТИ ОТ ТРЕТИ ЛИЦА В НАРУШЕНИЕ НА 
НОРМАТИВНИ АкТОВЕ. . ." Е НЕОСНОВАТЕЛНО. С06СТВЕН0СТТА ВЪРХУ ИМОТИТЕ 9 
ПРИДОбИТИ ОТ ТРЕТИ ЛИЦА^НЕ СЕ ВЪЗСТАНОВЯВА ПО ПРАВО, А ПО СИЛАТА 
НА съдЕбното РЕШЕНИЕ ПРИ УВАЖЕН иск по чл.7 ЗВСОНИ. ЗАконът САМО 
СЪЗДАВА ПРАВНОТО ОСНОВАНИЕ ЗА ТОВА, А СЪДЕбНОТО РЕШЕНИЕ УВАЖАВА 
ИЛИ ОТХВЪРЛЯ ПОЗОВАВАЩОТО СЕ НА НЕГО ТВЪРДЕНИЕ ЗА ПРЕТЕНДИРАНОТО 
ПРАВО. 

СЛЕДОВАТЕЛНО НЕСЪСТОЯТЕЛНО Е ТВЪРДЕНИЕТО, ЧЕ СЕ НАРУШАВА 
чл.17, АЛ.З и АЛ.5 ОТ КОНСТИТУЦИЯТА, ТЪЙ кдто "в СЛУЧАЯ, ВСЪЩНОСТ 
СЕ ОТЧУЖДАВА ОЩЕ ЕДИН ПЪТ ИМОТЪТ И ТО В ПОЛЗА НА ЧАСТНИ ЛИЦА". 

НОВАТА РЕДАкция НА ЧЛ.7 не ПОСЯГА ВЪРХУ НЕПРИкосиовЕННОсттА 
НА ЧАСТНАТА СОбСТВЕНОСТ, ПРОГЛАСЕНА В ЧЛ.17, АЛ.З ОТ КОНСТИТУЦИЯТА, 
А СЪЗДАВА СПРАВЕДЛИВИ ОСНОВАНИЯ ЗА ВЪЗВРЪЩАНЕТО Й ОТ ТРЕТИ ЛИЦА, 
които СА Я ПРИДОбИЛИ НЕДОбРОСЪВЕСТНО, В РАЗРЕЗ С МОРАЛА И ЗАкОНА. 
НОВАТА РЕДАкция О6АЧЕ НЕ ПОЗВОЛЯВА НЕО6ОСНОВАНО И ПРОИЗВОЛНО сАнкцио-
НИРАНЕ НА С НИЩО НЕВИНОВНИ ОбИкНОВЕНИ бЪЛГАРСкИ ГРАЖДАНИ, ЗАкУПИЛИ 
ОДЪРЖАВЕНИ НЕДВИЖИМИ имоти. 



2. В ДОПЪЛНИТЕЛНОТО СТАНОВИЩЕ НА ГРУПАТА НАРОДНИ ПРЕДСТА-
ВИТЕЛИ по к.д. № 10/95 год. от 07.06.1995 год, подходящо СЕ НАПОМНЯ: 
"ИДЕЯТА НА ЧЛ.7 В ПЪРВОНАЧАЛНАТА МУ РЕДАкЦИЯ бЕШЕ ДА СЕ ЗАЩИТЯТ 
ДОБРОСЪВЕСТНИТЕ ПРИТЕЖАТЕЛИ НА ОДЪРЖАВЕНИ ИМОТИ, ЗАЩОТО ТЯХНАТА 
ДОБРОСЪВЕСТНОСТ СЕ ПРЕДПОЧИТАШЕ ОТ ЗАкОНОДАТЕЛЯ ПРЕД ПРАВАТА НА 
СОбСТВЕНИкА. И ТОВА СЪОТВЕТСТВАШЕ НА ОбЩОТО ИЗИСкВАНЕ ЗА ПРАВНА 
СИГУРНОСТ." 

От ТАЗИ ИМЕННО ИДЕЯ СЕ ИЗХОЖДА И СЕГА ПРИ РЕДАкТИРАНЕ НА 
НОВИТЕ АЛИНЕИ 1, 2 , 3 И 4 НА ЧЛ.7, кОИТО НЕ СА НИЩО ДРУГО ОСВЕН 
ПО-ПРЕЦИЗЕН ИЗРАЗ НА ЗАЩИТАТА НА ДОбРОСЪВЕСТНОСТТА. НЕЛОГИЧНО 
И НЕДОПУСТИМО Е ВЪЗПРИЕТАТА ПРЕЗ 1992 ГОД. ИДЕЯ СЕГА ДА СЕ ОТХВЪРЛЯ, 
И ТОВА, кОЕТО ПРЕЗ 1992 ГОД. бЕШЕ В СЪГЛАСИЕ С КОНСТИТУЦИЯТА, СЕГА 
ПРЕЗ 1995 год., ДА СЕ обявявА ЗА противоконституционно. 

3. НЕДОбРОСЪВЕСТНИ СА ТЕЗИ "ТРЕТИ ЛИЦА , кОИТО, кАТО СА 
ИЗПОЛЗВАЛИ СВОЕТО СЛУЖЕ6НО ИЛИ ПАРТИЙНО ПОЛОЖЕНИЕ, ИЛИ кАТО СА 
ЗЛОУПОТРЕбИЛИ С ВЛАСТ" СА ПРИДОбИЛИ ОДЪРЖАВЕНИ НЕДВИЖИМИ ИМОТИ 
"бЕЗ ДА ИМАТ ОСНОВАНИЕ ЗА ТОВА." ТЕ ТРЯбВА ДА бЪДАТ ОСЪДЕНИ ДА 
ВЪРНАТ ИМОТИТЕ НА бИВШИТЕ ИМ СОбСТВЕНИЦИ. НОВАТА РЕДАкЦИЯ НА 
ЧЛ.7 УТВЪРЖДАВА ОСНОВНАТА ИДЕЯ ЗА ОТСТРАНЯВАНЕ НА ПОСЛЕДИЦИТЕ ОТ 
НЕДОбРОСЪВЕСТНОСТТА НА ТРЕТИТЕ ЛИЦА ПРИОбРЕТАТЕЛИ. 

КОГАТО О6АЧЕ ТЕЗИ ТРЕТИ ЛИЦА НЕ СА ЗЛОУПОТРЕ6ИЛИ С ПОЛОЖЕНИЕ 
И ВЛАСТ И СА ЗАкУПИЛИ ИМОТИТЕ, МАкАР И бЕЗ ДА ИМАТ ОСНОВАНИЕ ЗА 
ТОВА, ТЕ СА ДОбРОСЪВЕСТНИ кУПУВАЧИ, ПОРАДИ кОЕТО НЕ ТРЯбВА ДА бЪДАТ 
САНкЦИОНИРАНИ, ОСОбЕНО СЛЕД кАТО СА ИЗТЕкЛИ ДВЕ, ТРИ И ПОВЕЧЕ 
ДЕСЕТИЛЕТИЯ. ТЕ СА ПРИДОбИЛИ ИМОТИТЕ ВЪЗ ОСНОВА НА ПЕРфЕкТНА ПРАВНА 
СДЕЛкА, която Е ГОДНА ДА ГИ НАПРАВИ СОбСТВЕНИЦИ. 

4. С ОЩЕ ПО-ГОЛЯМА СИЛА ТОВА СЕ ОТНАСЯ ЗА ТРЕТИТЕ ЛИЦА, 
ЗАкУПИЛИ НЕДВИЖИМИ ИМОТИ ПРИ УСЛОВИЯТА НА ЧЛ.7, АЛ.2. ТЕ НЕ СА 
ЗНАЕЛИ И НЕ СА МОГЛИ ДА ЗНАЯТ, ЧЕ АкТЪТ ЗА ПРОДАЖбА Е бИЛ ПОДПИСАН 
ОТ ИМЕТО НА ДЪРЖАВАТА ОТ ДЛЪЖНОСТНО ЛИЦЕ, кОЕТО Е ЗАМЕСТВАЛО НАДЛЕЖ-
НО УПРАВОМОЩЕНОТО ОТ ЗАкОНА ДЛЪЖНОСТНО ЛИЦЕ. ПРОДАЖбИТЕ В ТЕЗИ СЛУЧАИ 
СА СТАВАЛИ В СЪОТВЕТСТВИЕ С ВОЛЯТА НА УПРАВОМОЩЕНОТО ОТ ЗАкОНА ДЛЪЖ-
НОСТНО ЛИЦЕ, кОЕТО Е ГЛАВНОТО В СЛУЧАЯ. 

ТРЕТИТЕ ЛИЦА купувдчи НЯМАТ ВИНА И В СЛУЧАИТЕ, когАто 
ПРОДАЖбАТА Е бИЛА ИЗВЪРШЕНА ПРИ НЯкАкВО НАРУШЕНИЕ, ДОПУСНАТО ОТ 
АДМИНИСТРАЦИЯТА. ЖЕСТОкО Е ДА ПОНЕСАТ ТАкЪВ ТЕЖък УДАР ЗАРАДИ 
ЧУЖДИ ГРЕШкИ. 



5. 0 
5. СОЦИАЛНО СПРАВЕДЛИВИ И конституционосъобрдзни СА И 

РАЗПОРЕДбИТЕ НА ЧЛ.7, АЛ.5 И 4 ЗА ЗАПЛАЩАНЕ НА ОбЕЗЩЕТЕНИЕ НА 
ИЩЦИТЕ ИЛИ НА ОТВЕТНИЦИТЕ, ЧИИТО ПРЕТЕНЦИИ НЕ СА УВАЖЕНИ В 
ДЕЛАТА ПО ЧЛ.7 ОТ ЗАкОНА. ТОВА Е ДОСТАТЪЧНО ОСНОВАНИЕ ДА ОбОСНОВЕ 
РАЗПРОСТИРАНЕТО НА ДЕЙСТВИЯТА НА ЗАкОНА ЗА УРЕЖДАНЕ НА ПРАВООТНО-
ШЕНИЯ, ВЪЗНИкНАЛИ ПРЕДИ ВЛИЗАНЕТО МУ В СИЛА. 
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