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РЕПУБАИКА  Г  ЪАГАРИЯ  

ХХХЈХ  НАРОДНО  СЪБРАНИЕ  

КОМИСИЯ  По  ПРАВАТА  НА  ЧОВЕКА  И  ВЕРОИЗПОВЕДАНИЯТА  

№  353-14-5 
27.02.2003 г. 

СТАНОВИ IЦЕ  

ОТНОСНО: Оnреgеление  на  Конституционния  съg от  13.02.2003 г., 
с  koemo Нароgното  събрание  е  koncmumyupano kamo страна  no k.g. 
№  3/2003 г. за  обябябане  на  nротибоkонституционност  u 

иесъотбетстбие  с  ме~kgунароgни  gогобори, no koumo Peny6лuka 
Гългария  е  страна, на  omgennu разnореgбu от  Заkона  за  

бероизn0беgаиията  (Обн. ДВ, бр. 120/2002 г.), образубано  no uckane 

на  rpyna napognu npegcmaбumeлu от  39-т° НС  

На  сВое  засеgание, npoBegeнo на  27.02.2003 г., Комисията  no npaBama 
на  чоВеkа  u Вероизnобеgанията  npu 39-т° НС  обсъgи  Оnреgелението  на  kC 
от  13.02.2003 г., с  koemo НС  е  kонституирано  kamo страна  no k.g. №  3/2003 
г.. 

Преgмет  на  kонституционното  geno са  чл. 7, ал. 4, чл. 10, ал. 1- 
, 

mekcma cneg Bmopomo изречение, чл. 10, ал. 2, § 1, м. 3, § 2, ал. 3, § 3 u § 4 
от  Заkона  за  ВероизnоВеgанията. Осnорена  е  kakmo kонституционо - 
съобразността , maka u съответстВието  на  nосочените  разnореgбu с  
EBponeйckama kонбенция  за  защита  на  npaBama на  човеkа  u основните  
свобоgи  u с  Ме~kgунароgния  nakm за  гpa~kgaнckume u nолитичесkите  npaBa. 

Комисията  смята, че  мотибите, изло~kени  В  исkането  на  apynama 
нароgни  npegcmaBumenu, Въз  осноВа  на  koemo е  образувано  genomo, са  
наnълно  неосноВателни  no слеgните  съобра~kения: 

По  чл. 7, ал. 4 от  Заkоиа  за  бероизnобеgанията: 
Целта  на  тази  разnореgба  е  ga aapanmupa kонституционно  

установените  npaBa u с6обоgи  на  гра~kgаните. Hegonycmuмo е  чрез  
Вътреиіни  npaBuna, o6pegu unu ритуали  ga бъgат  ограничавани  осноВни  npaBa 
u свобоgи  на  лицата, npuнagлe~kaщu kъм  gageнa религиозна  обид,ност  unu 
институция, nрогласени  В  глава  Втора  от  Конституцията  "ОсноВни  npaBa 
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u заgъл~kения  на  zpa*gaнume", kamo наnример  npaBomo на  *u6om, на  лична  
сбобоgа  u неnриkоснобеност  u np.. Om ме*gунароgната  npakmuka е  
избестно , че  същест6убат  религиозни  общности, koumo npono6яg6am kулт  
kъм  смъртта  u избърихВат  масоби  самоубийстба, стимулират  уnотребата  
на  нарkотични  Вещестба, no nринуgителен  начuн  unu чрез  измамни  cpegcmBa 
npuнy*gaбam членобете  на  nоgобнu apynu ga се  лишабат  от  сбое  
имущестбо  за  сметkа  на  общността  u gp.. Дokonkomo nоgобнu npakmuku 
грубо  наkърнябат  оснобните  npaBa u сбобоgи  на  гра*gаните, е  onpaбgaнo 
българсkият  заkоноgател  ga npeg6ugu kонkретни  гаранции  6 тази  nocoka. 

Посочените  В  uckaxemo на  apynama нароgни  npegcmaBumenu nримери  
"забраната  за  уnотреба  на  ankoxon, onuamu unu тютюноnуиzенето; 
забраната  за  nponoбяgбaнe от  *ени" са  избън  koнmekcma на  разгле*gаната  
разnореgба  на  чл. 7, ал. 4 от  Заkона  за  бероизnобеgанията, gokonkomo те  не  
могат  ga се  mpemupam kamo kонституционно  устанобени  npaBa u сбобоgи  
на  гра*gаните. Естестбено  е  бсяkо  Вероизnобеgание  ga uма  оnреgелени  
обичаи, pumyanu u npakmuku, koumo са  израз  на  обособена  ценностна  
система  u се  различабат  от  gpyau Вероизnобеgания  uлu от  общоnриети  6 
цялото  общестбо  морално-етични  норми, но  6 ниkаkъб  случай  те  не  могат  
ga geneaupam kонституционните  npaBa u cбo6ogu. Неслучайно  чл. 57, ал. 1 
от  Конституцията  на  Реnублиkа  България  nостанобяба , че  оснобните  npaBa 
на  гра*gаните  са  неотменими. От  gpyza страна, чл. 58, ал. 2 anacu, че  
"Религиозните  u gpyzume убе*gения  не  са  оснобание  за  отkаз  ga се  
изnълнябат  заgъл*енията, устанобени  В  Конституцията  u заkоните". Тоба  
означаба, че, ako религиозните  убе*gения  (а  оттам  u сбързаните  с  msх  
ценностни  системи) не  могат  ga cny*am за  оснобание  ga не  се  изnълнябат  
kонституционни  заgъл*ения, то  още  no-малkо  могат  ga се  nолзбат  kamo 
аргумент  за  ограничабане  uлu наруиіабане  на  kонституционните  npaBa u 
сбобоgи. 

По  чл. 10, ал. 1 u ал. 2 u § 2, ал. 3 от  ПЗР  на  Заkона  за  
вероизnобеgанията: 

В  исkането  се  тбърgи, че  с  тези  разnореgби  се  съзgаба  
nриВилегиробано  nоло*ение  за  еgно  отgелно  Вероизnобеgание  - Българсkата  
nрабославна  църkба  u се  осъщ,естбяба  намеса  В  нейното  Вътрешно  
устройстбо . Комисията  намира  тези  тбърgения  за  наnълно  неоснобателни . 

Конституцията  изрично  npegBu*ga В  чл. 13, ал. 3, че  "Траgиционна  
религия  В  Реnублиkа  България  е  източноnрабослабното  бероизnобеgание." По  
този  начuн  kонституционният  заkоноgател  е  отчел  историчесkите  
траgиции  u реалностите  6 българсkото  общестбо  u gbp*aBa, koumo сочат, 
че  мнозинстбото  от  българсkия  нароg (близо  85 % cnopeg nослеgното  
nреброябане) се  самооnреgеля  kamo източноnрабослабно . Не  мо*е  ga uма  
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нukakBo съмнение, че  изразител  u nреgставител  на  източноnравославната  
религия  В  българсkото  общестбо  е  именно  БПЦ, чието  многоВеkовно  
същестВубане  е  съnътстВало  българсkия  нароg nрез  Всичkи  nреВратности  на  
историчесkата  съgба  u се  смята  за  еgин  от  фаkторите  за  формирането  на  
българсkата  нация. НеВярно  е  твърgението, че  npegcmaBumeлu на  
източното  nраВослаВие  В  България  се  яВяВат  u Pyckama nравослабна  църkва, 
Румънсkата  nраВослаВна  църkва  u np., gokonkomo, cnopeg gokmpuнama на  
тоВа  Вероизnовеgание, те  имат  статут  на  npegcmaBumeлcmBa ("nogбopue") 
на  gpyau nоместни  nравославни  църkви  npu gуховния  глаВа  на  БПЦ  - 
Българсkия  Патриарх. Разnореgбата  на  чл. 10, ал. 1 е  заkоноВ  израз  на  чл. 13, 
ал. 3 от  Конституцията , gokoлkomo kонституционният  заkоноgател  е  имал  
npegBug еgинстбено  u само  БПЦ  kamo изразител  u npegcmaBumeл  на  
траgиционното  за  страната  източно  nраВослаВие, а  не  gpyau . религиозни  
общности, оnреgелящи  се  kamo nраВослабни. 

Необоснобано  В  исkането  се  твърgи, че  БПЦ  се  nоставя  В  
"нераВноnраВно, nриВилегировано  nоло~kение  сnрямо  Всичkи  останали  
penuauu, nopagu самото  й  сnоменаване  В  заkоноба  разnореgба  u nриgаването  
на  статут  на  юриgичесkо  лице  no cunama на  самия  заkон  (ех  lege) . 
Ylcmopuчecku институцията  на  БПЦ  съществуВа  близо  eguнagecem Beka. Тя  
неизменно  съnътства  gуховния  kuBom на  българсkия  нароg, Вkлючително  В  
цели  enoxu, koaamo Българсkата  gър~kава  не  е  същестВуВала  u БПЦ  е  играла  
ролята  на  еgинстВен  cmo~kep на  етно-kултурния  u национален  ugeumumem. 
Бugeйku устаноВен  nравен  субеkт, nризнаВан  от  gър~kабните  Власти  kamo 
статут  u носител  на  npaBa u заgъл~kения, Вkлючително  ВъВ  Времена, koaamo 
не  същ,естВуВа  суВеренна  Българсkа  gър~kава  u българсkият  нароg е  бил  nog 
Властта  на  gpyau gъp~kagxu о6разуВания, БПЦ  u нейният  статут  са  
nopogunu естествени  nрава  u са  npugoбunu естественоnравен  xapakmep. He 
6и  било  onpaбgaнo тази  ВеkоВна  институция, Вkл. нейното  същ,естбуване  
или  nравосубеkтност  ga се  nостаВя  nog paзnope~kgaнe на  gър~kавните  
органи. 

ПриgаВането  на  статут  на  юриgичесkо  лице  ех  lege на  БПЦ, за  
разлиkа  от  gpyaume ВероизnоВеgания, koumo слеgВа  ga бъgат  съgебно  
регистрирани  (kamo за  заВарените  регистрацията  се  изВъриzВа  слу~kебно, без  
ga се  налага  ga извършВат  нukakбu nравни  gействия, обусловени  от  
Влизането  на  Заkона  за  ВероизnоВеgанията  В  сила, а  за  Всичkи, koumo В  
бъgеще  ще  nouckam регистрация  - no устанобения  В  заkона  peg), не  съзgава  
неравноnостаВеност  u не  нарушава  чл. 6, ал. 1 от  Конституцията , pecn. чл. 
9 от  EBponeйckama kонвенция  за  защита  на  npagama на  човеkа  u основните  
свобоgи  (ЕКЗПЧОС). 

Цитираният  mekcm от  ЕКЗПЧОС  aapaumupa инgивиgуалното  npago 
на  ВероизnоВеgание. Няма  mekcm В  Заkона  за  ВероизnоВеgанията, koйmo ga 
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наkърнява  тоба  инgивиgуално  npaBo. Този  заkон  aapaumupa свобоgата  на  
религиозните  убе?kgения  u Възмо?kността  на  Всичkи  лuца  ga au изnовяgВат  
сВобоgно. Не  бива  ga се  смесба  гарантирането  на  cBo6ogama на  съвестта  u 

религиозните  убе?kgения  с  npegBugeнuя  В  заkона  ре~kим  за  nолучаване  на  
статут  на  юриgичесkо  лице  от  религиозните  обЩности, koumo ?kелаят  
това. Заkонът  за  Вероизnовеgания.та  BъBe~kga еgнаkви  условия  u npoцegypu за  
регистрация  на  религиозните  обЩности  kamo nрабни  субеkти  - юриgичесkи  
лuца. Изkлючението  за  БПЦ  е  nроеkция  на  kонституционната  норма  на  чл. 
13, ал. 3 u се  обуслаВя  от  естественоnраВния  xapakmep на  нейната  
npaBocyбekmxocm, разглеgан  no-aope. В  този  смисъл, gър?kавата  мо?kе  само  
ga nровъзгласи  u nризнае  nравосубеkтността  на  БПЦ, но  не  u ga peLuaBa 

този  Въnрос  В  рамkите  на  установена  съgебна  npoцegypa. Тоба  изkлючение  
не  засяга  no ниkаkъВ  начин  npaBama u заkонните  uumepecu на  Всичkи  
останали  Вероизnовеgания  u не  съзgаВа  ниkаkви  npeguмcmBa unu npuBuneauu 

за  БПЦ  В  нейната  gейност. Тоба  се  nomBъp?kgaBa u om изричния  mekcm на  
чл. 10, ал. 3 от  заkона, cnopeg koйmo ал. 1 u 2 от  чл. 10 "не  могат  ga бъgат  
осноВание  за  nреgостаВяне  на  npuBunezuu unu kakBum.o u ga е  npeguмcmбa със  
заkон". 

Поgобно  gиференцирано  третиране  е  хараkтерно  за  много  от  
gър?kаВите-страни  no ЕКЗПЧОС  u, kakmo се  изтъkВа  В  goknaga на  
Организацията  за  сиzурност  u сътруgничестбо  В  EBpona om сеnтемВри  1999 
г., "CBoбoga на  религията  и  религиозните  убе?kgения: заkони, ype?kgaЩ,u 

струkтурирането  на  религиозните  обЩности" (FREEDOM OF RELIGION OR 
BELIEF.• LAWS AFFECTING ТНЕ  STR UCT URING OF RELIGIO US COMMUNITIES, 
Organization for Security and Co-operation in Europe Review Conference, September 

1999, ODlHR Background Paper 1999/4, by Cole Durham), moBa се  gъл~kи  на  
оnреgеленu историчесkи  траgиции, обеkтиВни  nроцеси  u национални  
иgентичности  u сnецифиkи  u не  nреgстаВлява  наруиіение  на  устаноВените  
ме?kgунароgни  станgарти  за  религиозните  npaga u свобоgи. 

Разnореgби, устаноВяваЩи  мнозинственото  Вероизnовеgание  В  gageнa 
gъp?kaBa за  траgиционно  или  официално, се  съgър?kат  В  nраВните  системи, 
kонституционната  u заkоноgателна  уреgба  на  реguца  gър?kаВи-членkи  на  
Съвета  на  EBpona u на  ОССЕ. Наnример, В  Дания, Исланgия, НорВегия, 
цIВеция, Велиkобритания, малта  onpegeneнa религия  се  обявява  за  официална  
gър?kаВна  религия. Сnециален, kонституционно  заkреnен  статут  имат  
ПраВослаВната  църkва  В  Гърция  u Peny6лuka Киnър  u Римоkатоличесkата  В  
Ирланgия. В  сравнителноnраВен  acnekm съЩестВуВат  u реguца  nримери, 
koaamo В  gър?kаВи-страни  no ЕКЗПЧОС  на  базата  на  историчесkи  
обуслоВени  траgиции  u сnецифиkи  се  съзgаВат  оnреgеленu kонституи,ионни  
или  заkоноВи  npeguмcmBa за  gageнu Вероизnовеgания. Ще  nосочим  събсем  
нakpamko само  няkои  от  nо-съЩестбените , kamo наnример: 
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- Съгласно  чл. 12, ал. 2 от  Конституцията  на  Кралстбо  Нор6егия  
nоне  nолобината  от  члено6ете  на  Дър*а6ния  съ6ет  /nра6ителст6ото/ 
тряб6а  ga изnо6яg6ат  официалната  лютерансkа  религия; 

- В  Исnания, Полша, Италия, Португалия  отношенията  с  
мнозинстбеното  бероизnо6еgание  - kатоличесkото  - се  ype*gam на  базата  
на  сnециални  ме*gунароgни  gогобори  u сnоразуменuя  с  Римоkатоличесkата  
църkба. В  Сло6ения  gър*а6ните  бласти  също  са  сkлючили  сnециални  
сnоразуменuя  с  Римоkатоличесkата  u с  Ліотерансkата  църk6а, 6 koumo се  
ype*gam отношенията  gър*а6а-църkба; 

- В  Конституцията  u заkона, koйmo ype*ga религиозните  
организации  6 Лит6а  се  npegбu*ga gиференциация  6 npoцegypume за  
nолучабане  на  nра6осубеkтност  на  религиозните  общ,ности, kamo me са  
разgелени  на: а/ траgиционни, koumo са  geбem, uзрuчно  уnоменати  6 заkона; 
б/ nризнати  от  gъp*a6ama; 6/ регистрирани  u a/ нерегистрирани . Ниkоя  
избън  uзрuчно  уnоменатите  6 заkона  траgиционни  религиозни  организации  не  
мо*е  ga nолучи  таkъб  статут, koйmo е  сбързан  с  реgица  gанъчно- 
осигурителни  nреференции  u gpyau nрибилегии, kamo наnример  избършбане  на  
nра6но  балиgни  браkосъчетания . 

Hukъge тези  сnецифиkи  не  са  осно6ание  за  nретенция  относно  
нарушабане  на  npaбama, гарантирани  6 ЕКЗПЧОС. 

Българсkата  nрабна  траgиция  u gokmpuнa също  не  е  чy*ga на  
npugaбaнemo на  nо-особен  статут  на  БПЦ. В  Търнобсkата  kонституция, 
uapeg с  гарантирането  на  cбo6ogama на  религиозните  убе*gения  на  
"иноберците", 6 изрични  разnореgби  източното  nрабослабие  се  onpegenя  за  
"zocnogcm6aщa" религия  (чл. 37). В  чл. 39 е  инgи6иgуализирана  БПЦ  u 
нейното  gухобно  pъko6ogcm6o kamo изразител  на  източното  nра6ослабие: 

39. Българсkото  Kнsr~kecmBo отъ  църkоВна  страна, kamo състаВляВа  
еgна  неразgелна  часть  отъ  Fългарсkата  църkоВна  область, nоgчиняВа  се  на  
СВ. Синоgъ  - ВърхоВната  gухо8на  Власть  на  Българсkата  църk8а, rgemo u ga 
се  намира  тая  Рласть. Чрезъ  nослеgнята  Kнs~kecmBomo съхраняВа  
еgинението  cu cv Вселенсkата  Въсточна  ЦърkВа  Въ  Всичkо, що  се  отнася  go 
gогмите  на  Верата. " 

Неоснобателно  6 исkането  се  тбърgи, че  уnомена6ането  на  
органите  на  БПЦ  6 заkоноби  mekcmoбe nреgстабляба  намеса  6ъ6 
бътрешноорганизационния  *uбom на  БПЦ. Cneg kamo, nopagu изло*ените  
аргументи, заkоноgателят  е  6ъзnриел  nринциnния  nogxog ga npoznacu ex 
lege npa6ocy6ekmнocmma на  БПЦ, то  слеg6а  тя  ga бъgе  
инgи6иgуализирана  kamo cy6ekm u ga бъgе  nосочен  pegbm, no koйmo тя  се  
уnра6ля6а, а  именно  pegbm, устано6ен  6 нейния  устаб  u органите , koumo 
я  ръkо6оgят  u nреgста6ля6ат  - а  именно  Сбетият  синоg u Българсkият  
nampuapx. Съобразно  траgицията  на  БПЦ, нейният  gyxo6ex глаба  има  
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ceganuщe u е  митроnолит  ("уnравител") на  областта, чийто  
аgминистратибен  център  е  столицата  на  Българсkата  gъp~kaBa. ТоВа  
траgиционно  nравило  е  наруиіабано  само  въВ  бремена, kогато  е  лиnсВала  
суберенна  Българсkа  gъp~kaBa. В  чл. 169 от  Конституцията  е  
nостановено, че  столица  на  Реnублиkа  България  е  София. В  moau смuсъл  
е  u устаВът  на  БПЦ, cnopeg koйmo Патриархът  е  u Mumpononum 
Софийсkи  u, съгласно  многовеkоВната  траgиция  на  БПЦ, не  мо~kе  ga се  
смята, че  отбелязВането  на  този  хараkтерен  за  тоба  Вероизnобеgание  
Въnрос  в  заkона  е  не  инgиВиgуализиращ  субеkта  белег, а  намеса  бъв  
Вътреиіното  му  устройстВо. Разгле~kgаната  заkоноВа  разnореgба  само  
kонстатира  тоВа  nono~keнue, а  не  го  устанобява. Принциnът  на  
ненамеса  от  страна  на  gъp~kaBama се  изразява  u в  заgъл~kение  от  нейна  
страна  ga nризнаВа  u зачита  kаноничните  u траgиционни  реихения  u 
устройстВени  nоло~kения  на  gageнomo вероизnовеgание. Още  nобече, че  В  
xoga на  самото  обсъ~kgане  u nриемане  на  Заkона  за  Вероизnобеgанията  не  
са  изразени  нukakgu бъзра~kения  от  самата  БПЦ  no този  Въnрос. 

В  gyxa на  съществуВаидата  npakmuka y нас  u в  gpyau gър~kави  от  
Съвета  на  EBpona, Комисията  смята, че  рабноnоставеността  на  
отgелните  ВероизnоВеgания  не  мо~kе  ga се  goBe~kga go абсурg, gokonkomo 
всяkа  gър~kава, В  т.ч. u България, има  сВоя  история, сnецифиkа  u 
многоВеkовно  устаноВени  обществени  отношения  в  тази  област. Ako 
goBegeм  go абсолют  иgеята  за  равноnоставеност  на  бероизnовеgанията, 
то  това  6и  означабало  наnример  ga отменим  установените  официални  
nразници  kamo Po~kgecmBo Христово, Възkресение  Христово  unu nъk 
неgеля  kamo nочиВен  gен  cnopeg Kogekca на  mpyga, gokonkomo те  
отбелязВат  християнсkи  nразници, koumo са  чy~kgu на  траgицията  u 
ценностната  система  на  gpyaume вероизnоВеgания. 

В 	исkането 	се 	nостабя 	nog 	съмнение 	u 
kонституционосъобразността  на  mekcma от  чл. 10, ал. 1, cnopeg koйmo 
БПЦ  е  член  на  Еgната, Сбяmа, Съборна  u Anocmoncka Църkба". От  
исkането  се  nоgразбира, че  негоВите  абтори  смятат, че  това  не  е  
съидествен, инgиВиgуализиращ  белег  на  БПЦ, а  egBa nu не  няkаkбо  
членстВо  в  оnреgелена  организация, koemo мо~kе  ga бъgе  npekpameнo В  
gageн  момент. Слеgва  ga се  отбеле~kи, че  съгласно  nравославната  
gokmpuua бсичkи  nоместни  църkби  са  част  от  Egxama Църkва. В  този  
смuсъл, ako gageнa nоместна  църkба  се  обяви  вън  от  "Еgната, Сбяmа, 
Съборна  u Anocmoncka ЦърkВа", то  това  6и  означаВало, че  тя  се  , 
nостабя  изВън  nраВослаВието  Въобще  kamo религиозна  gokmpuнa, kанони  
u npakmuka. C gpyau gуми  - религиозна  общност, koumo не  е  част  от  
"Еgната, 

 
Сбяmа, Съборна  u Anocmoncka Църkба" не  се  смята  за  част  от  

6 



източно  nраВославната  религия. ТоВа  означаВа, че  nоgобно  "членстВо" е  
иманентен  белег  на  съответната  църkва, самооnреgеляЩа  се  kamo 
nравослаВна, без  наличието  на  koŭmo тя  не  се  nризнаВа  от  kаноните  на  
това  вероизnовеgание  за  nринаgле~kаЩа  kъм  него. В  този  смuсъл  е  
неnриемлиВо  тВърgението, че  maka се  осъЩествяВа  намеса  във  
Вътреиіноорганизационния  kuбom на  БПц. 

Относно  § 2, ал. 3 от  ПЗР  Комисията  съЩо  смята  за  
неоснователни  твърgенията  за  nротиВоkонституционност . Тазu 
разnореgба  е  npяko сВързана  с  чл. 10, ал. 2. Щом  еgно  юриgичесkо  лице  се  
съзgава  no cunama на  самия  заkон, то  неговият  устаВ, pecn. ръkобоgни  
органи, не  nogлe~kam на  съgебна  регистрация. В  това  отношение  uма  
реgица  nримери  В  българсkото  заkоноgателстВо. 

По  § 1, ал. 3 от  ДР  на  Заkона  за  бероизnобеоанията: 

легалната  gефиниция, kоято  Заkонът  за  вероизnовеgанията  gaga на  
nонятието  "религиозна  институция" е  съобразена  с  kонституционните  
разnореgби. Конституционният  съg е  имал  noбog В  Реиzение  №  5 от  1992 г. 
no k.g. №  11 от  1992 г. ga отбеле~kи, че  "институциите  тоба  са  
елементите  на  организационната  форма  u cmpykmypa, чрез  koumo 
съответната  обЩ,ност  осъЩествяВа  своята  gейност  Вътре  В  обЩността  u 
изВън  нея  - в  обЩеството." Воgен  от  тази  noauka, заkоноgателят  nриема, 
че  организационна  форма  u cmpykmypa в  nравен  смuсъл  могат  ga имат  само  
юриgичесkите  лица  kamo nравен  субеkт, но  не  u неформалните  apynu u 
обЩности, kakвumo са  религиозните  обЩности  no смисъла  на  Заkона  за  
вероизnоВеgанията. Ето  заЩо, В § 1, ал. 3 религиозната  институция  се  
onpegenя  kamo "регистрираната  В  съгласие  със  Заkона  за  вероизnовеgанията  
религиозна  обЩност, kоято  uма  kачестВото  на  юриgичесkо  лице, сбои  
ръkоВоgни  органи  u устаВ". 

По  § 3 от  ПЗР  на  Заkона  за  бероизnобеgанията: 
Наnълно  неоснобателно  е  твърgението  В  исkането  на  apynama 

нароgни  npegcmaBumeлu, cnopeg koemo чрез  този  mekcm gъp~kaBama се  
намесВа  ВъВ  вътрешните  отноиzения  на  Вероизnовеgанията. Разбира  се, че  
Вероизnобеgанията, чрез  своите  наgле~бни  органи  Ще  nреценяВат  ganu gageнu 
лица  са  се  отgелили  от  тях  в  нарушение  на  техния  устав. Теkстът  не  
наkърняба  и  npagomo на  бероизnобеgани.ята  ga бземат  no съответния  peg 
реuіение, с  koemo npegocmagяm свое  имуидестВо  на  makuBa лица. Тазu 
разnореgба  gaBa необхоgимите  гаранции  среЩу  злоуnотреби  с  

s.~ 
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наименованията  u имуLцестВата  на  ВероизnоВеgанията, koumo no сбоя  
nреценkа  могат  ga търсят  nравата  cu u no съgебен  peg. 

По  § 4 от  ПЗР  на  Заkоиа  за  бepouзnoбegaиusnna: 
Тази  разnореgба  в  своята  цялост  съзgава  нage~kgнa npoцegypa за  

уgостоберяване  u съgебно  устанобяВане  на  nраВоnриемство  мe~kgy 
Вероизnовеgанията  u съиа,ествували  религиозни, религиозно -nросветни  u 
социално-благотворителни  юриgичесkи  лица  в  nepuoga go 1949 г. Комисията  
не  сnоgеля  тВърgението, че  npegвugeнomo 6 тази  разnореgба  изgаВане  на  
уgостоверение  за  npaBonpueмcmBo от  Диреkция  "Вероизnовеgания" на  МС, 
koemo се  npegcmaBя  npeg Софийсkия  apagcku съg заеgно  с  ucka на  
съотВетното  вероизnоВеgание  за  установяВане  на  nравоnриемство  е  
npomuб  оkонституционно . 

В  заkлючение, Комисията  no npaBama на  чобеkа  u ВероизnоВеgанията  
смята, че  nриетият  от  39-то  Нароgно  събрание  заkон  за  
вероизnоВеgанията  е  изkлючително  ga~kex заkоноgателен  akm, koйmo 
aapanmupa свобоgата  на  penuauume в  Peny6лuka България. 

Становиид,ето  е  npuemo с 	10 anaca "за", 	3 	"npomuB" u 0 
"Възgър~kал  се". 
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