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конститУцианния  съД  
НА  РЕПУБЛИКА  бЪЛГАРИЯ  

Т  У  К  

С  Т  А  Н  О  В  И  Щ  Е  

~ 
на  министъра  на  правосъдието 	ло  конституционно  дело  
№  10194 г. , образувано  с  определение  от  28.07.1994 г. по  
искането  на  главния  прокурор  на  РепуSлика  България  за  
обявяване  на  противоконституционен  определения  момент  за  
влизане  в  сила  на  Закона  за  съде5ната  власт  

УВАЖАЕМИ  ГОСПОДА  КОНСТИТУЦИаННИ  СЪДИИ, 

Законът  за  съдебната  власт, приет  от  36-то  Народно  съ5рание  е  
обнародван  в  Държавен  вестник, 5р  . 59 от  22 . 07 .1994 г. и  е  влязал  в  сила  
на  26.07.1994 г. 

Конституцията  на  Република  България  регламентира  нова  органиэ  
ция  на  съдебната  власт  /чл.8, ил.117, ал.2, чл.119, ал. 1 и  т. н. /. Това  
налагаше  приемане  на  поредица  нови  закони  . Главния  прокурор  е  прав, каi 
твърди  в  искането  си, че  поради  сложността  на  съдебната  реформа  не  5е  
сnазен  от  Народното  съ5рание  срока, визиран  в  § З, ал.2 от  Преходните  и  
заключителни  разпоред5и  на  Конституцията. 

Твърдението  на  главния  прокурор  obaue, че  моментът  на  влизан  
в  сила  на  Закона  за  съде5ната  власт  е  противоконституционен  е  неосновател  
но  и  не  намира  правна  опора  в  параграф  4 от  Преходните  и  заключителни  
разпоредби  на  Конституцията. 

Посоиеният  параграф  гласи  : 1Оределената  с  Конституцията  органи  
зация  на  съде5ната  власт  влиза  в  действие  след  приемането  на  новите  ус- 
стройствени  и  процесуални  закони, които  трябва  да  иъдат  приети  в  срока  
параграф  З, ал.2". Смисълът  на  цитираната  норма  е, че  след  като  се  приеn 
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всички  нео5ходими  закони  ще  'функционира  новата  съде5на  система. 
Това  съвсем  незнаии,както  твърди  главният  прокурор, че  следва  да  бъдат  

.. приети  всички  устроиствени  и  процесуални  закони  и  те  следва  да  влязат  
в сила  в  един  и  същ  момент. Такова  твърдение  е  фактииески  и  правен  
а5сурд. 

Атакуваният  Закон  за  съдебната  власт  е  основният  устройствен  
закон. Той  тря5ва  да  предхожда  другите  закони  за  съдебната  система. Как  
ще  бъдат  изградени  например  а  пелативните  съдилища, след  като  не  е  налиц~ 

устройствения  закон  за  съдебната  власт. Кой  ще  определи  5роя  и  местона- 
хождението  на  тези  съдилища  след  като  няма  надлежно  из5ран  орган, който  
е оторизиран  да  направи  това. Кой  ще  из5ере  съдиите  в  тези  съдилища  и  
какви  ще  бъдат  критериите  за  из5ора  им  и  т. н. 

До  влизане  в  сила  на  Закона  за  съдебната  власт  действуваше  
Закона  за  висшия  съде5ен  съвет  от  1991 г. Този  закон  е  един  от  устрой- 

~ ствените  закони, приет  и  деиствувал  въз  основа  на  конституционните  раз- 
поред5и  за  съдебната  власт. Логииески  може  да  се  постави  въпросът, защо  

.. този  закон  не  влезе  в  сила  след  приемането  на  всички  останали  устрои- 
ствени  и  процесуални 	акони, така  както  твърди  главният  прокурор. 

Поиитаемият  Конституционен  съд  е  5ил  сезиран  по  този  
въпрос  и  същият  е  имал  възможността, компетентно  и  аргументирано  да  се  
произнесе  с  Решение  №  6 от  22.04.1993 г. по  к. д. №  4f 93 г. 

Наведените  в  искането  на  главния  прокурор  аргументи  за  5ло- 
киране  ра5отата  на  съдилищата, финансова  нео5езпеиеност  на  предвидените  
в Закона  за  съдебната  власт  нови  съдилища  и  други  са  неоснователни  . Самс  
от  един 	проиит  на  атакувания  закон  може  да  се  раз5ере, че  на  тези  
въпроси  е  даден  отговор. 

В  заклюиение  на  всиико  изложено  до  тук, моля, господа  консти- 
туционнни  съдии  да  приемете, че  срока  на  влизане  в  сила  на  Закона  за  
съдебната  власт  не  е  противоконституционен , по  смисъла  на  параграф  4 от  
Гiреходните  и  заклюиителни  разпоред5и  на  Конституцията  на  РепуSилка  
България. 
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