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• /Дата 

•адм.-№ 43/2022 г. 
гр. София, 17;06<2022 г. 

д о 

; ; ^ с т а н о в и щ е % • ' ; : / 

по конститу ционнодело .^г 9/2022 t£ ^ 

отЖвщло Ангелов - административен ръководител на,Апелативна 

* .. . - " , , 

У 
; ; Апелатйвната специализирана прокурат^ е конституирана като 
> . ^ заинтересована страна по кбнст; д: 9/f 022 г.̂  не е поискано станбвище^йЛй, 

прайно; мнение^ но считам, че като преДстйвйтеЛ: на структурата; която пряко е : 

; : / засегната: ш> -последните^ Изменения ̂ ^ да- изразя 
становище, което Вй моля да разгледате й вземете предвйд при постанбвяване, 

• /на ЙаШет р ;рещеще; : . ; * ; \ ; • - : ^ / • 

V ; I. Специйяизйраните оршни за наказателно праврсъдйе: бяха 
създадени по препоръка и след настояването на Европейската комисия. 

Още през 2007 "г. ^омисикта констатира; че* ;напреда^т>Б:^ с 
/ / ; 'третиране 'на '£11уч&ите\^ тешсите преет^Шенияу-. организираната 
\ престъпност й корупцията от високо равнище е недостатъчен й препоръча за 

\Сдфця>'улг'-„Раз&игортел.Ю2/9б-7р:357, e-mail: asp&prb.bg 



Оправянето е тези 'Проблеми? се* установят^ недбрфпгийд' й ефективно да 
футциониратустотйвй- структури на 'нива Шедспгвиеи праеопрщагапе "!, >.. 
< \ ; На следващата година, Евройеискатй комисия установи, че проблелите с 

корупциятаСпр :вйс6ките' етажи и брганйзираната прертъпност 'Продължават:да 
съществуват в нетърпими Транйци, а броят на делата е незначителен. За втори 
път беше препоръчан^ да 'се ; %pe^pиeмaт, • керки : за „създаването на 

; щтвисШихНеци^Ш 'отдели за борба с корупцията и организираната 
престъпност,, в\ \ Прокуратурата^ :kakma и съответстваща съдебна 

' струкщра[(спещ ; " ? 
, - Jlpe3f20G9 t: беше отбелязанб1;^ «че̂  са нужни потсъществени^резултати в 
разследването, съдебното преследаайе и̂  произнасянето на присъди по дела" за 
корупцйя, по високите етажи и дела, свързани с организираната престъпнбЬт. 

? За пореден път . се препоръчвйще, се създадат специализирани 
структури за съдебно преследване по] \дела за корупция ho: високите етажи и 
дела, отнасящи; се до организираната престъпност. Тези: структури да 
бъдат функционално?'и политически независими от правителството, и да 
имат ясен мандйт за^ / -г 1 . 

• На следващата 2010 г. Комисията настоя „реформите црез 
юли 2009 г. (за създаване на спЩидлшир '<^ . да се превърнат в 
национален приоритет" Отново-блед-кбнстатация; че?резултати±е, йостигнати 
,от . съдебната власт,J. свързани; с корупцията. на високо : равнище,! и, 
':Opгaнизйpaнaтa,прфтЪпност' 'са;маяобррйнй:/ V; ' ; . ; ; : ^ v 

; В ; двада • доклада за-201Г т>5 Европейската комисия • пр!йетстйа? 
българските власти за изпълнението на препоръките в предходните доклади 

А Доклад от 27J6.2007 на Кбмиешта:до Евопейския порламент: и Съвета отйоснд 
напредьШ на България по съпътст^ след присъединяването " ; 

> 2 Междинен доклад на Комисията до Европейския парламентм^дЬ.-Съ^ещабШно^но^ 
напредъка на България по механизма -за, проверка * и сътрудничество от 64:02.2008, и 
Придружаващ документ към доклада на Комисията до Европейския Парламенти Съвета * 
относно напредъка на България по[механизма <за сътрудничествб и проверка от 23.7:2008 

. Междинендоклад на- Комисшта.дб,. Европейския Парламент, -и до Съвета относно 
напредъка на Бьлгарияпо механизма за сътрудничеством проверка от 12:2:2009 и Доклад* 
на Комисията до Европейския парламент и So Степта: относно- напредък^ на България по 
МехантМа-за •същрудМчеетвц ипроверка:6тЗ%. %2009\гг* ; : , \ 

1'Йер1сдШен доклад на Кощсштадо Европейския парламент и до Съвета относно 
напредъка на България по механизма^ за .сътрудничество*' w • проверка: от 23:3:2010 г. и, 
Доклад, на Комцсйята до Европейския парламент и до Съвета \ относно напредъка щ, 
БшгарШ*пд'мехйнш стьпфудтуес.тво. и.проверкадт 20:7:201:0: j < ; • ' 

5 Междинен доклад на Комисията до Европейския парламент. и д& Съвета относно 
напредъка на България\пд механизма за* сътрудничество,-й^уров&рка orfi. 18.2.2011г. и 

, . : . '^София, ул. ^Развигор"№ 1/тегл. 02/96-76-357, e-mail: asp&prb bg^ ; 



за създаването) / н а ^спецйализиран -'-иак&ф&пзр. съд и • Свързана^ с него 
специализирана прокуратура, целта на кощр. е шдо'бри. бързината: и.: 
последоваШелността \ в разглеждането на дела, свързан и с организираната: 
престъпност". : Дреп!рръча: ' т:„дд-"\*-0е\ обезпечи 'ефективността и 
щзавис1Шдстта> на1 тази специализирана структура. По^онкретно, 
Щзлаганетр на дела трябва да бъде; съобразено^ д, капщитещр 'ма неговия 
персонал, зада се даде възможност за провеждането ма бързо и ефективно, 
.разследване, гнаказагНелно преследвшеш издаване на присъди''у \" 
Л Що се отнася до -борбата с корупцията по висб1ште- етажи, Комисията 
констатира,;^ че ; ;,все не, .са отчетени убедителни резултати: 
Окончателните 'и\щпЩнени/присъМ 'в тфцЬбласт все още са много м й > , 
няма признал}и за - активни* целеНарочени\дей^ \ срещукорупцията % по -
eucpkumes етйжи ". За сйравйне с -този проблем се ,преп6ръч:а ̂ вграждане на: ; 
мрежц от специализирани' ррЬкурори и- щед6вател%-:rKoiimo/работят по 
UKonoMu^ecKwh . ' •/ ** ( * V : / 

; /Още \<z публикуването' на« дОюгада ' от 2007;"f:k- в;*бългфсщта. правна . 
:ббвдн6ст запонн^деба^ нй'^акййа;струк^ри^ като усшйчиврртта 
• им,- j ^ n o от ЕК, не можеше щ,бъдесъздадена с вътрешни правила и . ; 
вътрешно преструктуриране. Именно' затова те бяха създаденй със закон, Той 
получй *: и ^своята . ; конституционна '^легитимация' с решението на ' г 
КЬнстит^йонния съддю :к.* . № 6 от 20Д1. г. " \̂ t : * ." , Л ^ .: 

Реалната, дейност на специализираните о^ганй-^започна юкалрч-края; на 
2:012 Ъ и Цялата Ш13.Щ тъй като до тогава те трябвашеда се Структурират, да "; 
се ^лppвeдaт;• кон1^реите,:;за- ;магис^атй:: 'и служитеМ,^.да .се .обезпечат ; сг .; 
финансов 'И , материален^ ресурсч и" да: започнат изгражданетю;. на добри 
•практики; и' \ '": . ' - > '' . t

: ;̂ ^ -'": /.' ^ Ч *' ' ; ' '* ' ' ^ \ ч •' ' 
> ' Тази дейност беше наблюдавана внимателно от Европейската комйсия. 1 ~ 

• ,̂ .През:£0|2' Г; йзлязоха даа^дЬклада'йа ЕК.; : ' - > . , 
В първий от тях6 ЕК препоръча, България- да' предостави 'мушените 

средства • на новите специализирани,':сьд1 и прокуратура за д&ла, свързани с 
Организираната престъпност: а, > по отношение борбата с корупцията 
VуБългирия да създаде мрежа от специалширани прокурори, -bampueMe/demu 
, стратегии за. рШследЩне на'. кор)тцштй'пох'вцсош 'етажи;на -властта"*. 
Във втория .дбклад7 се';конста%ира|«че\$рез;~20'12.-г.започнахарабрта нова 

Доклад на Комисията до Европейскш парламент и до Съвета относно напредъка на v  
България по механизма за сЪтруднт \у • 

^ Междинен доклад на "КомиЬията до Европейския парламент и до Съвета относно 
напредъка.fid България Ш-механизма за'сътрудничество.ипровертЪт*&2.2012:г. . 
f , Ддтад:на;кбмисгМта:6'0 ЕврОпейскЩШрЛамент^ирр СъвЩа?дтноснрнапредъка/ 
на България по механизма за'<сътрудЩчесгНв6:и;пр^ , 18. 7/2012 г. 

София, ул: ,;Развигор:\/№- Ъ тел.,02/96-76-35 7, е-маИ: asp(a)prb. bg 



специалйзирана 'ценМрална прокуратура заработа «в областта на 
организираната престъпйост и нов спщийлизиран съд. \ Тези > действия 
съответстват: на препоръките,, отправяни в последователните- доклади по 
МСП". Комисията препоръча по отношение на борбата1- е, корупцията. »дд се 
шгради - тясно;, оперативно. сътрудничество, Щеябду * ̂ спеццсшшщания 
съвместен екип за. борба с коруЩията и сЩциализцрйна^ прокуратура за 
органтиранатапрестьшдет'^ : л . ; ^^ : : , - " ; 

L В Доклада от1 2014 г. отново ;се констатира за; пореден йьт? йе 
„Устията за бдрба е\ корупцията'са. разпдт^ссши/': По отношение на 
проблемите, свързани с Дейността нк сцециализирайите органи на: съдебната 
власт* беше подчертано, че те не трябва да се свързани с рбременяването^им 
отзаконодателя с малбважни дела-1 а да има възможностда отдават приоритет 
на едни дела пред други. Това, с п о р е д п р е ч и на ефективността;им^Затова 
КоШсият ; препоръча законодателството /да даде възможност1^ на' 
„ сщцижшйраният съд; за }организиранагйа* прбстъШоШ iit прокуратурата 
към него да могат да се концентрират върхузн^бвиделй'^. .. ,, 

. ; В следващия доклад през 2015 г.9: по ; отношение на борбата: с 
корупцията отново. се обръща, внимание,, че „Корупцията продължава да 
бъде сериозен проблем в България" и - ьДа мози^м0кеит}йма,'м^ малко 
окончателни присъди ho дела- свързани с корупцйя- в :големи размери, въпреки 
мащабаМа проблема'' изатова*се,препоръчваше създаденото специализирано 
звено от прркурори и агенти от ДАНС да бъде укрепено и да се съсредоточи" 
върху разследването на корупцията по вйсоките етажи на в л ^ 
се известен напредък къмразследването на корупцията на местно равнище, 
предвид на с^ществушщйте местни ьръзкй и натиск; , ; .Г -у ^ ' ; -

По. отношение на борбата с организираната престъпнбст Европейската • 
комисия констатира, -че- \ьСпещтизирШата<п^ u ^съд/ създадени 
преди (две години започват да даващ резултати..: " и се препоръчва отново 
„Създаване на необходимите условия, за да Шгат специалщираниярх съд и 
прокуратурата към: него да 1 могат да съсредоточат усилията: си: върху 
знакови;. ̂ сложни дела" \ . - ,, ; V ; ; " / , ; ' . v . < у • . \ 

v В Доклада от: 2016 г.10 ЕК за пореден: път констатира, яег^лиИсващ 
солидни резултати по дела за корупция по високите етажи на властта'1;-
докато^ за 'борбата:: [ с%\•.организиранатас'" престьпност^^е^ подчертано^ ^че 
„специалгяираНият съд и прокуратффвещ запояват дапостшат швестни 
резултати'', уЛу* у •Л : " ."у/ ; <"/. ' *у:; : \ ' • ; 

8 Доклад на Комисията до^ Европейския парламент и до СъвеЩ относно шпредъка 
на България пб механизма за сътрудничество и проверка. о 

9 Доклад на Комисията до Европейския парламент й до Съвета относно напредъка 
на България по механтма-з&сътруШ u'npoeepK^omj8/l.''20l5 г, , V . 

Доклад на Комисшта <дд Европейския ,парламент, и до " Съвета относнр . 
напредъка на България по механизма за сътрудничество и прдверка от 27.1.2016\г.~\ r;: 

. София, ул: у-Рцзвйгор"№ 1, тел; 02/96-76-357, e-mail: asp(aipr3:bg 



* 'Ту;'Сщжбатй ;за:ЛоД]фепа' на/етруйт^ .към %' 
*>:• .\ ;:ЕБр6пейската'' жбмисйя 1 ^^ независим-- анализг ::на структурния и * \ 

^ : функционален модел на ПРБ12 В анализа 'се подчерта^ че-, ,,рабощатнй в екип , , 
по , делата в Специализираната прокуратура^ р еорганизираната 

: > - '? престьтост,- • а до известна стщш и в 'СпеЩтизиранотпо звено за У ; • \ 
j разследване kai корупцията при :€дфицска грйдска прокуратура, ре оказва 

\ - успешна"; . .. : // ' ' V ; i. ; - / ' - - ; v • . , , : •" v ' .* _ 
V ^ / t \ В първият \ 'Комисията отново подчертава^ не ; \ ^ 

V -' „Цшостната шстПитуционфна* 'структура -за борба срещу корупццята в , " 
, / . - ' БШгаръяпррдълЩ ;Л *: \ . - : v / . 

" : ' По отношение на борба с организираната престъпност; ЕК констатира, ; 
; - ; чъ- хьд: "п :фещШтиррната ^npoi^pdmyp^ 

: :гПраини: резултати. Тази •положителна > Шендещш т^ 
;;. ^; продължена и: до V ; - ; v - \ , , < 7 - " . ;. 

'• „ Наред с това се изразяват^рез£рви разширяване ;на * 
ko^etfehfността: на>\специгшйзиран съд, така че тя да включва делата за : : 

" / : корупция по високите етажи на властта.- Според Комйсйята • : 1, 
. 1 в компетентността • трябва да бъдат внимателно: подготвени; Ь :Д ;t  

: , • придружени от подходящ анализ на нуждимеом ресурси и: на възможните 
. ; '-правяйпоследици :от;прбм V % д V> *.. : ^; ; / Ч ; * / Ч 

, v :,г ; П р е п о р ъ ч в а се реформата дапродължи и вътрешнитеструктури да^ ; . " 
; бъдатукрепеяЦу; за да се осигури фдоволително и необратгШд щпьляейие на i ;;; 

' показателите". ' / " -'"Г" ' - V^v - ' • ' •*. " •; • 
Ч Ч Във втория даклад:..за-;.:20Т7;^Ь™1 се изразява .притеснение: от 

:/ •прехвърлянето, на прШъдностгПа на делата за корупциднни престъпления 
\ срещу лица на ръководни длъжности, вЩючйтНеляо v

 гмйяцстри; 'ЗеъутаУпт и \ 
магиоупрати,. *на: спЬциалцзираяия съдк :$й "ЩгошЪ "са ''прдръдни делата ;за/ Ч 

; : : " юрганизирана щ : _ / r \ j . ! : : 
- / ;; Комисията обобщава, че за 10-Td години: на действието на Механизма за • 
; сътрудничества^-и проъ^Щ )У€пецитгЬир>т 

2012 г:, са започнали да: постигат \ съгласувани резултати" „ ...е ; 
'/^вс/иъияйта^ . cp'ed'q' ;\е;: * яастрпща^'.:мащабя^ • -:проШна,, като, при: 

1 V организираната престъпност наблюдава *спад: ма нивото на видимо 
: ^ ; \ насилщ й -щя^ ^прфставлява" 'пд-мщкйУ-защаха '^за ' стабилността на 

11 Сега Генерална дирекция ^Подкрепа на Шруктур EK:(DG 
REFORM). ' - ; " ' ; • 

' ч
 72 https://mjs^g/h6m " 

; , ' л -13
: Доклад' на Комисията до Европейския \ парламент и до, /Съвета относно н 

напредъка на Българиято механизма за сътрудничество и проверка -25.1.2017 г.> 
Доклад на -Комисията до Европейския парламент и до Съвета * относно 

\ напредъка на България по механизма за сътрудтчесШомпроверщ 13 А112018г. ; 

\ ^ :" . - София, ул:/ь Рф.вигор " № 1, тел. 02/96- 76-357; e-mail: asp@prb.bz. , " . :л. 
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общеспгвотд, ̂ отколкото; &Ъиналотд^ както и Че порадм';тазй^ прцийщ\ като 
цяло положетето в/България се приближава до това. & Шкои* Ьруги, държави 
ч л е н к и ; / ' Чк . ' - / ' : - % > 

' В доклада/за 2018 г. се подчертава,че „Специализираният съд играе 
ключова роля в: българската, съдебна 'сгфтема,. г тъй. -:като - отговаря- за 
разглебюданеупо на дела, 'свързани, с [органщирйната мр£стъпноЩ(м tr- от, 
ноември 2017 ,г. с корупцията по високите* етажи на властта'' й че 
'„СпеЦиалШиранапг^ сЪЩое получила допълнителни ресурси, за 
да се\, справи < с допълнителното , штоварване и текат процедури 1за 
предостатпеМаЪощ СпЩиалширанця<съд''У V 

В заключение в доклада ЕК счита» че „Наблюдението на България по 6-
ти показател (борба е ^дрганшйршЪти:престт прането/.нш ' Пари, 
конфискуване » на тезаконно придобито ̂ имущество) мож£* да се счита за 
временно прекратен": V ; : ; ? /;; * . V'-

i • В доклада за 2019 г. ЕК се отбелязка,че. ,,направениМе структурни и 
законодателни мррменйу фщасяЩш Ье' /доАшестцЯ Показател \j6bp6a с 
^органрзиртата престъпност^иЩт на парик конфискуване нашзаконно 
придобито гШущество) ,са задрволгтелнО шпълненй.;.. Л :, < , : \ *;4 

/ ; По въпроса'за разследването # 
по високите (етажи на; властта, Комисията кбнстатара,. че ::ТиПрез годингшеЩ 
отбелязан значителен; напредък„Всеобхватните реформи, на \общата 
щсгпитуционална рамка за/бррба^с. корупцията,; който бжа извЪрШ&нй през 
щминсмище 'Ме^ЬинйгЗапочн Ьавсгтре^ : ' , "д ^ * f:\\ : 

; В резултат ; на , констатацйите ЕК" счита* че - /всички -препоръки . по 
показател: 4 - корупцйя - по високите етажи, на властта, са изпълнени 
задоволително но „ България се нуждае от време, за да мОже/гНЬба да бъд£ 
'последвано- дт пости^ШетоЩ { , . 

: През 2020. г.ч наблюдението :на страната ни беше д съответствие с, 
прйетйя нов механизъм за прилагането на правото от всйчки страни-членки 
наЕС. '< f ' Л/ГЛ-"'-' .. ;; • у* 

'В\Доклада относно ЪърхЪвенствотр на закона"за! 2020 г/ на ЕК*5 са 
изложени следните изводи:. /Г1равната уредба за борба с .корупцията] като 
цяло 1 е, налйце1 но продължават да съществуват; предизвикателства"; 
,,Реформите започват резултагНй; на-продължават' да 
'СъЩест^ват.г*предщвищтел&т^ ' \*'„Вс.е „ още * предстой да„ бъдат 
постигнати. солидни р&ултати : по: отношение -;на окончагпелните 
ос^дителнифрисъди^^ дела за корупция' по.-високите \ШаоШ .на властта 
,, Финансовите и' 'човеШките:;ресурс^. са, повод: за 'загрьоюенос; Според 
Доклада ^сложната и ' фдрмтистцчна у; българска система -на 

15tittps;Wec. europa. eu/info/publicqtions,/2020-rule4aw^ 
chapters_bg - Ъ ^ ; t ' '' V ;;t: \ ; ^ ^ ^ :' „ L ' *.-''' 

/ София, ул! '„Развигор и/Ш€1; men:^2/96-7^3.5% e-mail: dsp(a)prb-bs f J 



иаказаШелйопроцесушното право; е пречка у0ед :ефешштопш 
наказателното преследване на корупцшгйа по вйсоште; етажи на влйстта ". 
й това е основната причина за липсата на влезли в сила присъди за корупция -
специализираните съдилища правораздават; в усйовйята на твърде' 
фррм^йстйчен' • наказателен, / процес,, в рамките ; на , триинстанционно 
наказателно производство^при'4 кретс* 'поелеДна^йнстанцйя -е ВКС. ; ; 

У;В; следванщя-Дрюха^. относно върховенството; на закона за 2021 i>16 се 
констатира, " че ,„Финансовите и '-човещкиЩ^ ' СпщиализирапШ 
наказателен: съд бяха увеличени", т.е. може да се ечете, че е изпълнена 
препоръката от3020,г. , • ^ : ; • ^д , : -
;" Общият извод, крито може да се направи, /ече. до2011 г; България не се. 

спраЬяше.с организиранатаГпрестащ атрвазапочва, да,се случва едва сле,д 
като са създадени й структурирани специш1изираните органина съдебната 
власт. Подобнр е и; състрянието на* 'борбата", с -кррупаията по високите, етажи 
на властта - едва след 2017 кбгатортази- ко^6тентносг : еЪредрставена на 
'тези^органи, се забелязва^напредък. u \ /Ч - : - : : ^ ^ V 

У За /няколко години специализираните 
международно признание. ПЬследнР^ такова дойде ;на 06:12.2021 г:,: когато 
българската Специализирана прокуратура беше избрана за ръководйтел на 
Секретариата на Постоянната конференция на прокурорите, работещи цо дела 
за\органйзйра^ л; i J. ; ; 
; : -;В>;противовес С; всички евройейски препоръки и усйлйя> на българеете 
власти'"рт /последните- години да създадат й • ;рбезпечат: '!ф'%осйа на,*тези 
юргани,'.Щрбдйото събрание взе решение .да hi лйквйдира. Това беще сторено , 
без сериозен анализ на дейността йм и йъпреки бтрйцателнит^ 
BCCj ЙВСС, а и на цялата; заинтересована професионална магистратска 
общност/-, ' '' * О; / ' " ' ' \ ' . ' г ; * • > : ^ ' 

ч Следва да се пбдчертае, че̂  на? 09:02.2022' г.. Прокурорската колегия йа 
ВСС • прие анализ за Идейността, на • Спецйалйз1фаната прокуратура, 
Следствения отдел към същата и Апелативната специализирана прокуратура 
за' периода! 01.0112012 г.' - 31.12:2020 г.18,:^ който дрклад беше внесен в 

•' htip±//ec.eur6pa.eu/com t • - / 

. / ; https://w^w.osce.org/ssecretarial07119 Постоянната конференция • включва 
специализираните прокуратури на Италияу Унгария, Албания, Боснаи Херцеговина; 
България, -Шрватця, Гърция,.Черна, гора,.Република Северна Македония, Румьййя, Сърбия' 
•иСло$ен&и\А8 ..., . " . . - ' v / ! ; ( .;*. , ? г • ; 
;. МрежаЬга е създадена ;с цел да ~се:.засили*-борбата, срещу " траненационалната^\ 
организирана престъпноЪгй 'в< 'Югоштоцш^Европа^и-е'фииа 'от САЩ, Италия, 
-Германият Обединеното кралство., •.. . . ' , ' " : \ 1 ^ . > > .. - , 

, ̂  S18 http://www.vss.juMM к; ; . ;>•' ' 
/ : - 1:.. ' СофШ) ул. ,;Развигоу и №1, тел. 02/96- 76-357; e-mail: asp faprb.bg 

http://www.vss.juMM


; - Народното събрание/ но данните от него не "бяха взети предвид йрй 
: , • F ч, обсъждайията й гаасуванйята в;НС. ; i \ 4 \ • 

v, Закриването ;на тези органи беше'направено По чисто политически 
\ ; \ съображение,1 Вез -да бйд£-цреадо'жен^ механизъм и така • : 

> , : -;; ^право^Ъдие^ във 
7 7 : всйнки до)шадй;й^ 

II. По отноГшение на, въпроса - противоречи ли на Конституцията 
v закон, с които се закрива действащ съд. / Л̂  / ч 

, . ,Отговорътv на: този , въпрос е ; вайсей;/' тъй^ като всяко .'следващо 
: V̂  //парламентарно Шрзинство ;мрже: да^рещи^ да закрие наред ' 

със специализйраните наказателни съдилища, още и напр. 28-те регйоналнИ; . . 
; ; . админйстративни съдилища, а това би дебапансирало цялата съдебна система^ 

i ; . Съгласйо !бълга^ 
v / д а ^ З ; ^ Hapo'flHptb> -.Събрание (чл:. 119,;ал; 2 от КРБ) -й 

л Йзрйчнолегатимираноп^ . ^ 
V s - K4JT- ал.2, т, е^сдучайнр^ тъй котр, този орган, управлявайки 

I цялата^ съдебнаЗсистемЦ най-добре?може* да• прецени необхбдймостта от, 
съществуването.' илйле на орган «а съдебната;власт^. Така напрймер* 'през 12014. : ' 

, , > г. ВСС. закри военните съдилища в ^ . Варна й гр. Плевен и съответните им 
^ V ; Л военни прокуратури й следствени отдели,*9. ; > ! , ; ч/ V ' 
^ 1 ..."1 Сйоделям арг^ентите* ^ • 

. ; ; Асоциация „Фрр>^и21 и Българска* ̂ ^ че .текстът-на ч л . : • 
\ ; 119,; алг 2 КРБ :не?' може. да се , тълкува/^р^щйрително и да предвижда 

, - : , * правомощие нал Народаото събрание, да' закриб^^Аейе^ 'създадени- органи на' 
;
 г съдебната власт. Това е така; тъй като в публичното право, част от което е и 

конституционното право, има един рсновбполагащ принцип,, съгласно койтр 
: • \ / • - ^компетенциите,напубличните органи са изрично и точно посоченив закона , 

и:на ;дях е разрешено само това," коетб: изрично е предвидено в правните - v 
; / норми6\ - > 1 \ / - ': V,. V" • I ' • ^ / / * .' . 

• IIL Народно^ ЗИДЗСВ създаде редица противоречиви, 
нелогични, неясни, непрецизни законови разпоредби* водещи до 
нерешийи проблеми при закриването^ на ̂  специализираните органи на 

V ; съдебната- власт. Тези разпоредби противодречат на основните принципи 

\ ' , — "Протокол № бютМседашетднаЩСС &mOj5:O2j04eyT:m. 19 
''' - \°?Стр. 3-8 от- етандвище ha-Афциацш на^про^рорите 'в шБългария\ (вх.. ]№. 180 . 

; . ^ Щ/4мШ2г^ : i-- v V / J : • : ' • - " •. " 
^ . .. - ' €тр.^ ,1Ч от.становището^на асоциацщ ,, 'Фйру^ • 

\ . - Qmpl 1-4 от становището на Българска съдийска асоциация (ех. № 185 \ 
.j'V ": Щ/Г6МШ2г.у- - ' : ^ У' : ,; : , . . ; 

v - София, ул. „Развигор "[№' 1, тел. 02/96-7^ , ; 



при изработването иа законите, а: именно - те да са ясни, Логични и 
непротиворечиви помежду си, за ; да могат да регулират безпроблемно 
обществените отношения2. : 

„ Съгласно -създадената правна рамка/с последното изменение на ЗСВ на : ^ 
/27Ю7;2022'г:, специализираните органюна съдебната власт се закриват^4, 

мкгастратйт^-и 'служителите се 'преназна^ на' съдебната' 
: ' власт, считано от г.25

? а р<ещенй^ ^ 
j .подлежатнапредварително ишъднейие2^, п - : ч ; / ' • • ' / • : , V'\ ! 

>. 'Не'приКлючилйте.' дела и препискй * се v изйращат: « :на"-\съответнйте: v , 
л : 2 прокуратури по компетентност27. Първоинставд й въззивйите дела; ;/ - ч 

по к0ито не е проведено» разпоредително ; заседание се йзпращат по , : ; 
- : подсъдност" на съответните първоинстанционни- или въззивни^ъдвд ~ а" ^ ; -

: тези, - по който е проведено. разпОредиФелнр Заседание - на ОГС„ респ. на / 
:; / - САС29

?' като'разглеждането йм продължава от същите съдебни състави30..; ; : • ; .у 

; : v Л ; Предаването й ^рйемайето както^ на йеприк^ючените дела иШреписки, : • 
:"{/. А Л така и; на% ^прйьшюченйте'' :. такива;:' -следва' Да " се Организира от " 

. а д ш ш й с т ^ а т и в в д -на здкрйваните.й/приемащите органи <в 7- ; 
i ; мо; дневен срок, счйТайО от 2?.07,2022 г,32, на която дата ^.,к6Шeteнтн0cттa Ш, ! 

А лспециализиранитеорганисепрехвърл 
; - Така/ на^.фъв^йрглед; правната уредба йзгаежда ясна, но7тя, съдържа " ; I; 

v ' ' ' * /*-редица'проблеми,,коитб-п]^ечатз.а1изпъЛнейи<йто и.' ' ; • ; \ , ^ к / 
1 / Първият "труДнр разрешим проблем -е! свързан с • преназначаването и . ; 

;; ;; неясния, статут на магистратите, зд^ и 1 * 
> 1 *заместницитеим.>;, .'v. > лу. \ 'V ' V г - \ 

, : ' j \ В ЗЙДЗСВ е предвиден 3 месечен срок ъ т ^;04Ддо 26:072022 т.) за с; 
. :Л' "'прейазначава^не по квоти на всички : 

•, ;
 f органина;^съдебнатавласт34. • : 1 -л *' : ' -

4 , 23 В tri. сМ, carPeiueriue № 9^om 3,0 септемвриХ994г, поЖд:№ 11'рт, :19'94.г\ 'РШенцеи -
• № 5 от 29. 06:2000 г. на КС на РБ по к. д^Мя 4/2000 г. и др. -ч ' : ^ " : -

,,24;§4зж-: , \ ;"v :":. г : ^ . ' 
Л "v. ^§44;§.45,'§46*у Г-• v • : " • • ^ ч 1: -- : : 

- ' ; • Щ 44] ш: & и '§45, 'ал. 10 ^ • ^ \:Л / - ^ ^ ' • ; , , , 
:-.г2Г§48-< '-г': ' ' > v . 

' ' ' 28§49,51 . - ^ . . > . . . . - : . 
; . / . ; ^9§м 52 ^ . , е ; • " - ' . . . . ' • 

: • :§50, 52,м 54 \ \ л ' • - . л '' \ - f« . . " : . 
. г'3!§55 : - ^ •• V- •• ^ •• 
: Г32;§ 43,-67 • • > • ".: • \ ' 

• . 33§60и67 ..; . / " — ' - JV ' 
< -А; : ^^^ЪМ^Ъш.! ' • :'У / V ••' • 
v \ / г1 Софт, ул. „Развигдр" № 1, тел: 02/96^76-357, e-mail: asp(a)prb.bg . ' 



1 \ . ^ - .-Законът-не. поставя обективни, критерий, по- които да се извърши това У. 
| л . * преназначение при въведените к в о т и : з а ' ^ ^ ^ c ^ ^ i . c ^ e j ^ s ^ n длъжности и, у, ; 
! .v t\> • -" • рангове*. без'.да ,се;засегне •еднаквият.йм- статут• *'. ; : :

 v " . : : . ^ 
* г - ; v Това ги постави -в' нераюоправно/полрженйе §:~44,' 
. . ^ ! ал.З и 4 и § 45-, ал. 3, 6 й 8 от ЗИДЗСВ са в противоречие с конституционните ^ ' 

• , йрйнцйпй;.. >на^равенство 1 :(чл:,,' Д. *'ал.:' 2 '.от%КРБ);-право- на избор на/;; . / 
/ У меетожйтелство (чл. 35, ал.1 от;КРБ); право на избор на месторабота (чл. 48* / .. 

, . / Й^ЗотКНБ^- < - ; t у ' v ? / " / - ' - : ' ;Л : ' / -
/ / V ^ : / 2. Друг трудно решим проблем е Рбртоятелствбто; че двете колегии на. " 

; . - ВЕС; спряха производствата по . -преназначаване. на - магйстратйте до / ; ; ; 
. * .^ произнасянето^ на Конституционния, съД по к; д. № 9/20224 Г;?5. Съдебните ./- * 

> служители следва да-се : ^ 
. правботйошенйя: се прилага КТ и няма основание за спиране37. Следователно 

; - • f те трябна д ^ даъжкости'йай-късно До, 26:07.2022V; : ; .; 
•/ ' ; / / •/,•'. Тук-възникванеяснота по отношение на въпросите какъв, nje бъде ( 

: / ~ ! статута на тези Шгастроти од акоТСС :не- се е произнесъл до / : : 

тогава? Как ^ще; се гарантира; -от една страна" предаването; на. делата на ^ 
\ съответните -про^ратури й̂  съдилища при липсваща съдебна администрация 

и от друга - как ще се тарантйра неизменността на съдебните състави съобр;§ 
50 и 51, докато са спрени производствата "по преназначаване,. респ. докато У 

; , ' приключат . съдебнйте производства на ; съдии,, които не са. доволни от / . ' ; ' 
; ' преназна:чаването сй?Ша практика; тези; дела. ще" запЪчна^^отначало^ »тъи като 4 ; ; , 

0 / обжалдалите£ъдйй,няма Даха^стъпили в новите ей даъжнбсти й обективнй I 

: . / Противоречиво е разрешен и-въпросът, касаещ връщането на длъжност 
; \ ,на ^мйнфтратавните ръководители и заместниците йм (понастоящем общо 
; 13 ..щатни; бройки)! Не\ е, "яснЬ> цри: какви; условния, й/ ред бт>дат: ^ < 

. .' преназначавани те - по реда нк § 445 45, 469 в качеството йм на магистраТи от h ; ^ 
\ W. ч закриванйте структури и прпададки^ в предййденйте; квотщ по реда' на ;§ 4 7 , ( 4 \ 

• ^ в качеството им на адмйййстр^ййнй ръ^ 
който следва да се върнат на даъжност- като^мащстрати. в "закривите' органи3^8, 

: . или на общо основание ^ по ре да на чл.;169, ал. 5 ртЗСВ? ^ : ;
: v, ' 

:. ~ t
 v * , 'f Решения no т. 40 по протокол 23 от заседанието ;на Съдийската колегия: на .: г . 

\ ; ВСС, проведено на. '07.06.2022;, г/ и Решения1 по ^т/ 3: 40 по /прбтокЬл № -22 от ^ , 
, v * заседанйето на Прокурорската колеги^ ^ ^ " 

:.р5б : ; ; ; ^ , ; ; :• . •; 
:, . ' W освен слуцат4*мъ0~ на дбснсалване цл% 229, ~ал» J6 6 t ? i l . - " V " .' I , 

; ^ , :38 ̂ Наред'с адм: ръководители -и заместниците,им на АСпНе;;СпН:С, АСпП, СпП йма> - f 
' редица'; МагистратиI^t зариваните органи^ * кЬито. -в v момента ь / ; 7 

; заместници Други ctpyiCTypHY^^A председателят па,Р^ 'Трмна Пламен Евгениев) >v,. V.; " 
г r . окръжният прокурдр на ОП - Сливен Веселин Гангалов*, зам. окръжният прокурор ми ОП \ - ; ̂  ; 

; . София, ул. ;, Развигор [ №1; тел. 02/96- 76-357, .e-mail- asp(cpprb;bz> , i . С/ . -



Наред с това, неясна е волята на зааднбдателк и относно тфантйранетю 
на/техния статут: и възнаграждение, доколкото адм. ръковрдители са с 5 
годишен мандат- iKohto, е; гарантиран рт^разпоредбата. на чл: 129, ал, 6 от КРБ 
и се прекратява^-.при;точнО определени условия й ред,'прсЪченивчяЛ^-З, алЛ 
от ЗСВ. В посочените: разпоредби ;лйпсва .основанието „закриване на орган на 
;съдебна[та:власти;' ; ; ' ч у v / ' ' 1 .. 
\ > На практика; ( със закон Народното събрание - задължава събтаетната 
колегия на ВСС да; прекъсне консти^Ционно установен мандат й -понижи 
избраните административни ръководителии^замесТницйте им, козето .заставя 
ВСС да действа при услощята на обвързан^ ./ - ^ >: ; 

; : 31 Друг основен нерешим проблем е, ; че ата^ 
'ЗИДЗСВ ще-влязат в сила на 27^7.2022 Г^чнезависиМо бтгфакта^?че се.оспррва' 
протйвоконслй^ • им:-*1рва*- означава, че на 27.07.2022 f. щессе 
стйгне до парадоксалното ръстояще]Ш лесменяе!^ ' с: нейсей 
статут,., заема^щй несъществуващи длъжности в закрит й вече несъществуващ 
орган, с 1 липсваща съдебна администрация, нефункционираща деловодна 
система;, регистратура за класифицирана ийформария и t.t н.; • : £. я 

:̂ 4. На следващо: място;^- ; н а л и ц е г . е * невъзможност да се: подадат 
делата,N както изисква р^пРредбата -на §\48-55, поради липсата на съдебна 
адмйнистрацйя към нефгун деловодна сйстема, 
регистратура; зй ^асйфицирайа^ информация и t . н: I в; Скритите органи- йа 
съдебната; власт^ както ,й неясния ста1ут ма магистратите/поради ^преийте 
процедури лто прейазиачаване;; ^ , у " ^ 

При сегашната: уредба'предаването на делата * и архива следва да 
започне слбд закриването на'ррганйте и да-прищючй; в 7-дневен ^срокот-
закрийането40 (Следва да се: ШЬчерща&;* Щ»'3: м: * срок' 'fid" i -45, " 4б ~н]е еза 
окдмшектоване « и . изпращане: на Удешта\ Ш-<•.компетентност; респ] по! 
подсъдност, а единствено - гЗаК> преназначаване, на магисмратигпе , и 
служителите. Това: ец makdv; ̂ защото]• Ьбщите съдилища прркуратурк* 
прцдобиват\\компетентноспШа: на:/ специализираните такива edeaf на 
: 2 7 . 0 7 ; 2 0 2 2 - / V v \ V - ! ' " \ . . ; 

" Нееяснокак задъл^ й преписките ще се " 
йзпълни след закриването; на органите^ при: липса, на правосубектност,; прй 
преназначени в /други органи админйстративйй ръкрврдйтели, усъдий, 

- гр. Плевен Венцислав Фердинйндбв и др.). След освобождаването йм от длъжност те 
следва да .ее върнат на длъжност „прокурор в „ п р о % р о р в СпП".' 

:39 Вш смисъл е Вегйение № 6/11:05.202-1 гМб к: д. № 15/2020 г. ^ 4 

; 40 § 48-52 и §55 • . ' • ' - ' J ' „ ... ; 
I1 .§67във вР. с §60 от зйдзсв : , - ; " ; , г : : : 

;. София,' ул. „ Развигор" № 1, тел. 02/96-76-357, e-mail: asp(a)prb.bg 



прокурори и следователи4^ отсъства^ ;«ефункционйраща;-
. деловрднасистема иретйстркгура. зшклар 

: Тук следва да се. подчертае, , че наред с нефйклщчеците, досъдебни 
производства и -преписки; няма да * e.v.възмоадг)да./ се изпратят по; 
компетентност ' <и- - изпълняваните, '-;в > мрмента европейски -запойедй за 
разследвайе и молби за правйа1 помощ.; Това пряко ще засегне разследванията; 

^ -който -се:провбждат: в* други^държаби:-: 1 : , : ^ * . ; 
За (Сравнение, когато през' 2014 т. ВСС закри «военните съдалищаГи 

црокуратури в i^, "Плевен и гр. Варна поради ниската йм натовареност 43>J той 
прдхбди по начин, който оЬигури разумност,1 приемственост и спокойствие: 
при тази:/реформа;, Закриванбтр на :тезй, Съдилища -й ^прокуратури беше 
предхождано от няколкрмесечен аналйз й беше: даден 2-месечен срок преди 

/закриването'( им,:.V. да се ? организира , предаването и̂  приемането на, 
неприключените й йри^ючейит^е дела й преписки; архивните материали, да 

. се уреди статутът на; регйстра1урйте за същарно 
указанвдта на ДКСИ, да се преназначат/ MarndtparaTe й ;съдебнит^ 
и т.Н; и едва След приключване на цялата тазидейност органите^бяха закрити. 

За: разлика от ВСС* Народното събрание подходи точно обратното -
първо закри; органйте на съдебната власт, считано ,рт 27.07.2022 г^4; без да" 
даде буферен; период преди: това, /за гда бъде организирано предаването на/ 
Делата и преписките, докато има машстрати /и слуйштелй; в тези органи, а 

: едва след закриването възложи йзцращането на делата/й преписките без -да е 
1 Ясно; кЬй{ ще тР-извърщй;. - • . ' ' „ / : : , :

 f / ; J
 f -

5 : Отделен • е въпросът^ че- преди административните ръководители- да 
организират изпращанетойа нейрйюй^ дела на други; органи45, по тях 
трябйа дайМа|пройзнасяне на- наблюдаващите прркурорй, респ: - на съдийте-

; докладчици и съдебййтех^стави46. 4 : • / ;/ \ : : : 

На/следеащр място идва поставената от Закойодателя:невъ^ожна цел 
за предаване: на, дела и препйски в огромен обем само за 7 дни. Това: е 
невъзможно, дорй при фуйкцирнйращорган йа̂  съдебната власт й с йдеално 
работеща :? съдебна администрация; пррадйv огромните. количества, дела^ и 

/ ^ В случай, че /производствата /т преназначаване брдат ^ възобновени от 
съответните колегии на ВСС ^и 'магистратите; бъдат ^преназначени ^ на заявените 
длъжности \ * ( . , - ' ч - ..., 

: ПротЬкол W°;6 dm заседанието на ВСС от 06. 02:2014 г. 19 
• • "~44§48i '' v r v - ' - - ; ' , V v V . . 
• ' T t f ^ - / ' /у.-' • : Л- у У 
• - 46§48-5Г. ' ;-••-./••,; • У ' ' ' ' • ' • " У У - Г- ' , -У. - ' У . У У 

; / .София, •~уЯ.>\/Развигор'"'Ш<1', *тел\\02/96-76г35% e-mail: dsp(a)prb.Ъя: У. 



препискк47^ ̂ съпътстЬагците ,пг веществени1 док^ателства?ч прилагани СРС и 
iip." - V ; '< - ' ;> - * х * • - • • ! , » , • j ' • . ^ g < 

В съдебната система действат правила за документооборота у различни 
от; тези в .изпълнителната, и законодателната власт, съгласно които 
док^ентите по, всйко дело й: преписка трйбва да; се изпращат и, приемат 

' подредени, номерирани, и" опйсанй; с посочване на броя на листовете (й 
характера на ,,докуме^ йрави1;;су©рновна: цел : да се предотврати 

: тяхййта: загуба йлй разпиляване^ : ' • ч: > 

; ; , 6. Йротиворетая се съдържат, й $ разпоредбите на §4 8* от която, не става 
\ ксно. дали:/прокурорите -са длъжни ; ;едийствено -:да* • изпратят делата по 

компетентност или могат да упражнят-;и ;остайш1йте се права по НПК; като 
. р^деляне, обединяване, прекратяване, или спиране на- наказателното 

прЬизвбдство,^внаЬяне на досъдебното производс,тво: В съда с обвинителен акт 
* * или.* с предложение за освобождаване* о^^^ с нал агане 

на административнонаказание йли предложение за сйоразумение за решаване 
на делото?' Г;-/"'V-" . ;• Ч / V.\v' ' ' - ; л 

За; осъществяване на, част от ^орнйте\ ^правомощия :/наблюдаващият-
прокурор разполага с отделен 1 -месечен срок по всяко досъдебно 

^ лррйзводстве^ НЙК/. Г; ^: ^ ; . :.-> • - у , / , 
;; ; ^ Така даденияф 7-мр дневен срок> of устройственйя закон влиза, в пряка 
коЛизияс НПК, които предвйжда друг : сррк за' произнасяне. Така ЗСВ 

v задължава прокурора ' едйнствбйо да ^ компетейтност-и го 
лишава от правомощйята му по НПК ^ да го реши по вътрешно убеждение и 

- съобразношроцесу норми^4 • V;1
 ; : ; ; V 

; " 7. Следва да се обърне вйимайие ЦШрЩЩйзй йзпращайе на:делата по 
: компетентнбсхйр спорове за компетентност, респ./Споровете за прдсъдност^ 

v И м а редица" дела, при кбйт©:.:не̂ ;К10же :йли е трудно да се определй 
компетентната обща прокуратура или съд-лр>правйлет^ за местна и родова 

1 47 За. сравнение- към настоящия момент в СпП има над. 500 преписки м над 800} 
неприключени дела, - с1 обем pad* 3000 тома,/ без да се вземат , предвид обема ма 

.: съпътстващите* ги веществени ддказатеж помещения с обща" площ от 
7W кв: м: ;. както и и активно прилаганй СРС: В СпНС броят на делата е над 4000, от 
които около" 100 :НОХД са с 3 и Повече подсъдими, вкл. дела Ь J2/15 и повече подсъдими. -

• По^текущите НОХД прцблизителнйят брой на, томовете\е 13 000:..СЪдът. съхранява 
-веществени доказателства по Пад 250 броя дела, разположени в пет. помещения на площ 
.от420}кубм;;> , v -.л> ' „ , - : .. • ' 

г 48, Напр.: ИНструкЦия ^ Ш : деловодната дейност' и документооборота в 
Прокуратурата\ на Република България РБ и Правилника заv администрацията . Ш 
Прокуратурата на Република България, Правилника, за администрацията на съдилищата 

•" и др. „ ; - , ";•„ ' . . ' • - '• • • , , " 
' • \ София,ул. ,$азвигор "№ h тщ 02/96-76-357, e-mail: asp(a)prb.bz ; 



подсъдност^, кОето ще затрудни , съОтветнйя ' прокурор или Съдия при 
преценка на коя прокуратура или съд.дate / ; ; Л V ; - • 

В, тези* а и -в - други случаи, приемащите, прокуратури ще откажат да 
приемат тези дела. и ще^пойдигнат^спор за̂  компетеьЬност'пред^ 
важи в пълна степен ни за •спорЪвете'* Заупрдсъдарст,които- неминуемо >ще> 
.възникнат^ между; общите съдилища и ще следва да Се -ШСС:" 

!; Разрешаването на теЗи^Спорове-^оже • да ̂ отнеме, седмици -и. -Месеци^ - ; 
/TaKia след г57;07.2022 г: няМа̂  да! е;възможно да: ее> осъществяват; 

процесуалните функций на субектите Ha'наказателния1 процес (оргшцтена 
досъдебното vpbu3~eod'cmeor сьдщищата; ъбвшяеМите^рфп, -- подсъдимите; 
пострадалите)^.чието упражняване;йе* тьрпк отлагане през периода, в който 
практически йяма да е; възможно; да ;се работи по делата, било: поради 
блокирането на възможността за изпращане на. делата по* § 55 ;̂ било докато, 

• тр^^^поровете з& компетейтност и:п6дсъдн(3^т. ; cv : / ; : ; ; ; ; 
; Y : -Примерите' за това Са многобройни и изброяването им, пО-доЛу Сайо 

:/илк)стрйра:дЪлбочй а^именно':- ;* / > * " ; ч ' , : : 
- Кой Съд ще. .разглежда йсканйя; за вземане,̂ ^ измейенйе или Отмяна йа 

мерките: за неотклонение (особено задържането "под страда /и^ домашният 
арест) . и как ще се осигури задължението на: държавата да осигури 

; приоритетно разглеждане на делата;. по който -обвиняемият е. зкдържан; под, 
чстра^а-0? ' . V у 4 ' w ' V ^ w \ ' 
,ч ; : - Койй/каклце р^решава : на обвйняемите^и пода 

. " да нйп^скатРБ?:~Л' * " : ч;; ; г V *: . Л ' *;; • ^ . 
^ Кой съд ще Се произнася по искания за обмяна: на отстраняването на, 

обвиняемия от длъжност?1; V; :; / : ; : ^ v * > Г; 
- Кой съд ще се произнася по йсканйя за отмяна на или за йастайяваЗне 

н^:об8иняемйя за„изследван<24-псйХиатрично^аврденйб?'' Г : ; r ^ : г / ; 
, - Кой съд ще йзСма мерките за^зац^шна., п^страдалйя?; ; ! 7 , 1 : 

; - Кой съд ще взема или Отменя Мерките за обезпечаване на;глОбата,\ 
1, конфискацията й отнемането на вещй в полза на държавата; гра;жданския иск 
•Ц\р^носките^пО-делото?" л / : ^ , ; , ; : , . ^ 

; , • ' г Кой съд ще. дава разрешение за претърсване и изземване, реСп. кой Съд 
ще: щ;одобрява, кой; съд ще издава р^решения за прилагане на Специшгйи 
райузнавателнй средства и кой съд- ще. продължава срока на вече разрешени и . 
кой съд ще разпорежда унищожаването^^ на информацията,; който ; не- се 

i изпблзва за'изготвяне на- В ДС^-когато ;:е;иСк^ npOkypfOp-OT СП?-; ^ 

' • * 49 ' , • > v • • ' ' ' • , • '. • -
; напрГ, при 'Организирани престъпни групи, които съдействаш едновременно 41 

рфлични 'региднк в '"страната и чужбина, а обвиняемите и свидетелите са, от различни I 
населени места в страната и чужбина ; t ^ • * . : / 

^ . ^ 50 Чл. 2%. ал. 3 от НПК: ; / - . ' ; ^ .: ^ > , 
- София, <;ул.,,[Развигор" 1№.$,'тел. 02/96-76-357,. e-mail: asp(a)prb.bz 



^ :' - Кой Ьъд;^е ;определя общо наказание п:6 чл; 306^ &.1, т! 1 Във вр. с \ 
" ако специализираният; съд е-̂  тозй; :който е постановил 1 

присъдата?;коятс)последна^е влязла.Ксшш^ ^ ^ , г :; л ; 
у' [ -V Кой прокурор; гцб/ .осъществява г фуйкцйите, по1 'чл; 46 ;от НПК по ^ 

непри1Шюййлйтбдосъдебнйпроизводства!,, 
; у - Пред кой. съд ще се об ;; 

прекратяване . или : спиране } йа. наказателното \ произвбдотво,,. както Д 
' * постановленйето на "прокурора т СГГ за отказ да. се върнат .веществени 

доказателства;й пр. Следва да̂  се подчертае; ле това няма: как да> е СГС,! респ. * 
^ ^ v / / ; , 

; \ ' .Пдщовод^йа^гОрните^прота^ й^неяСноти,; ^J:S\idHU 2д2 година^: , ; 

;; Т1роь^рюрската колегия на ВСС и -Главният п£окурР£ отправ^^ . л : . 4 

: до Народното събрание за\ай?ентичн^ ^ Ч U: Ч 

; , В заключенйе, считам^ че е ;н^йце-?несъотаетста .на; прещо^ената • - , ^ 
мярка (закриване на ,1специмизйранот6 . наказкт^но ; йравосъдие;); • ;със 1 . • : 

/ заявени-ге дели й приоритета за * борба* с' организйраната престъпност ц ; 
г корупцията* както "и за • реформа . на,: съдебната^ система- ; насочени към / • 

гарайтйране на бърз й сцраведлйв съдебенщррцес в обществен интерес! 
: ; Ч i За постигането, на:/£фектавни^ jb„ борбата' с;\;6рганизиранат;4 

\\ ^ престъпност и корупцията са нербх^одими усилия на законодателя, насочени 
към преодоляване йа тежкия', формализъм на наказателното" производство и 
смислени" законодателни решения в помощ на прайтйкува1Цйте Магистрати, * 
гарантйращи с дейността и решенията, си върхрбенсткртр йа закона - и " -
правилното функциониране як правовата' държащ труднб 
биха били !постйшатй със закриване на цели звена; 6т съдебната система й̂  
приемане :йа един норматйвен акт: рт висок ранг; съдъ^ащ ТмножедтвР 
объркани хипРтезй й правни празноти^. 

СУВА 
ЛОВ 

V57- https://news:lex.bg/wp-^ 
' -http:://www:vssjustice:bg/page/^iew/d0839^ : , ; , ^ ... , . ^: "1 
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