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рЕПуЛА 	Б 1 ГАР  

коиституuиоиЕи  съгi  

ОПрПЛЕНИ  

София, 22 нарт  1994 гсдина  

снституцИннИяТ  сдв  ьста  

ПредсДаТЛ: Асеи  Наиое  

ЧЛнВ : 	Мраадеи  Rаиаиnое 	Тдр  чиnееf  

НИДчс  Костое 	 Милна  Жанска  

Uаико  хаджистоичее 	Гн  Корнзоз  

Стаиисnае  ГtИнитРоЕ 	Пнчо  ПнЕв  

Неио  Н  нов  к  і 	Рд  к  а  н  др  Арабаджиее  

НИколай  Пало  

РИ  участито  на  скртар—проткслчИка  СиАеия  Васиnееа,  

разглда  е  закрИто  заседаиие  на  22 мат  1994F., 

констИтУ L ИоНно  дло 	 F., докладано  от  сдта  tкн  

КорнЕ?зов. 

аеnото  Е? сразувано  nо  И(канЕ? на  49 народнИ  

гірЕ?дставитЕ?ли  от  з —то  Народно  сь5раниЕ? които  гіоставт  гірЕ?д  

Коиституциоииия  сьд  вьпрсса  за  сньртното  иакаsаиие.  

Сьдьт  счита. че  исканто  НЕ? отговарі  на  изисквани  

nосочеии  в  чiа 217, ал 	от  3акоиа  за  КонстиуцИоннИі  сьд  
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/ЗКС/ и  чдtЈ  от  Правидника  за  организациЯта  на  Деіността  на  

нтuтуЦиоНниЯ  сд 	/ПКС/, което  надага  да  се  дадат  

ука3аиия  на  податедите  да  QТСТР8НЯТ  недостатЬЦитея  

ідскането  до  kонстиТуционнИЯ  сд  трва  да  бъде  

мОТИВИР8НQ /члt7, ant 3кс  и  члt8, ал.1 ПСЕLКС/; да  бьдат  

ИздОженИ  остоЯтелсТваТа , ВЬРХУ  КоИТо  се  ОСНQВВ8 ИСкаНеТо  

/чдt8, ад.2, Т.4 ПІКС/; ТQЧНО  и  ЯСНО  д8 се  ПОСQЧИ  В  какво  

се  СЬСТОИ  ИскаНеТо  /чдt$, ал.2, т.5 ПКС/; да  се  ПQСQЧЗТ  

заинтересУваНИТе  ИНСТИТУЦИИ  и  лиЦа, КQИТQ СпQреД  направилите  

ИсКаНеТо  тРЯ 5Ва  да  вземат  участие  По  дедото  /чдt8, ад.2, 

тяЗ  ПКС/; 	да  се  предоставт  неОХодимиЯ  броm преписи  от  

искането  /чля 8, 8дя5 П d?КС/. 

Тези  изискванИЯ  не  са  спазени  От  гРУпаТа  НаРОдни  

представитеди , сезирали  К.онстиТуционнИЯ  сЬдя  Те  не  посоЧваТ  

на  КОИ  оТ  правомоита  на  КонстИтуЦионниЯ  СЬд  ПО  чдt9 

ал.1 КонсТиТуЦИЯта  се  ПоЗОв8В8Т, за  да  оосноват  негОваТа  

кОмпетенТнОст  за  реііаване  на  ПОСТВНИЯ  ВЬПРОС. 

ПодаТелите  на  искането  посоЧваТ  Чдя  37, аля 2; ЧдяЗ8, 

ад I-5; чд.5; чл., ал.1; чл.99, ал.1; Чдя 2 	аля 2; 

чдtLі.. ал.1; Чдя ; Чдя i; чдя 35 е, адя 2, 6. яt в  Чдя 7, 

аn.1 и  2; Чд.L.; Чд.)З; чдј t; Чдя ; чд.2; чд.5.; 

Чд.7 оТ 	НаказатедниЯ  кодекс  /НК/, като  се  орЬііі,ат  км  

КонституциоННИЯ  СЬд  С  еьnроса  ti се  произнесе  

ПротиВоконстИтуционни  ди  са  . Ако  това  е  дествитедното  

искане  на  народни  представитеди, те  са  ДЛЬЖНИ  ЯСНО  да  ГО  

ОНУдИР8Т, да  ИЗТЬКН8Т  своите  сЬоРажеНИЯ  и  станоВиіаLе  на  
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ки  коикретии  кснститУциСНН vі  прципи  и  норгіід  протиоречат  

соченідте  текстое  на  НК. (Јсен  тоа  ина  и  други  текстове  

извьн  посочените  • в  коvіто  се  предвижда  сньртно  наказаніде  

!прин. чл.9, ад.З, чд.97, чдi, чд.199, ад.2, чд.3t-і , 

ал.3, чл.3LІ 1 а, 8д.LІ  НК!. 	АКо  е  такоЕза  Lіскането, то  следва  

да  се  квзлиицнра  по  члtLІ9 ant, т.2 Коиституцията , като  

се  поставя  вьпросьт  за  неговата  допустимост  с  оглед  

досегашната  практикз  на  конституционния  сьд  за  

онституционния  контРол  вьрху  законите, гіриети  преди  вдvіззне  

е  сида  на  Конституцията  / предедение  от  29 декенври  1991r. 

по  К. дело  N2 1/91 r; пределение 	5/4 кни  1992 r. по  К. 

дело  N2 11/92 F.; Спределение  g 7/20 кли  1992 r. по  К. дедо  

17/92 r. nудикувани  е  сорник  Решения  и  определения  на  

Кнстuтуционния  съд  1991-1992 r. с.239 и  с.252/. 

Подателите  на  искането  nоставят  вьпроса, противоречи  ди  

снъртното  •нзказзнuе  нз  иобаоnриетите  неждународни  норни  

nризнати  от  Реnулика  Бьдгария  и  на  международните  договори  

ратиицvірзни  и  приети  от  Репу5дикз  Бъдгария . , к.о  народнідте  

представители  считат, че  ина  такова  противоречие, то  трява  

ясно  и  недвуснuсдено  да  го  заявят  и  нотивідрат  като  посочат  

и  сbотеетиите  ошопризнатн  нони  на  международното  право  и  

неждународните  договори, no които  БъдгаРия  е  страна. Едио  

такова  искане  би  сдедвало  да  се  квадиицира  по  чл.1L4.д, ал.i, 

Т.4 Конституцията  и  от  тази  гледна  точка  да  се  nреценід  

неговата  допустиност. 

Податедите  на  искането  се  позовават 	на  чд.2 
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Конституцията  но  ие  nосочеаТ  ясно  и  катои -јно  дади  ис:кат  

от  Коиституциоииия  сьд  да  тьлкува  този  Текст. в  какво  се  

сьстои  проіема 	кото  той  поставя.. и  тяхното  становиtіе  по  

вьпроса. Едно  такова  искане  може  да  бьде  квалиицирано  по  

лј L.д, ад... т 	Конституцията  и  с  оглед  на  това  да  се  реши  

вьпроса  с  неговата  допустимост  

искането  си  народните  представители  казват.. че  и ие  

поставят  вьпроса  дади  трява  иди  не  ТРява  да  сьtt ествува  

смьртно  наказание 	НК  и, че  след  допускане  разглеждането  

на  искането  по  сьіество  tіе  представим  на  К.онституционния  сьд  

становиtііето  на  народните  представители  по  поставения  

вьпрос . Следователно 	податедите  на  искането  не  изразяват  

своето  становиtiіе.. своята  воля.. а  само  задават  вьпроси, които  

даже  не  са  се  опитали  да  квадиииат  с  оглед  компетенциите  

на  Конституционния  . сьд  /чдi, 	anј 	конституцията  

Конституционният  сьд  е  висш  дьржавен  орган, кото  не  

отговая  на  питания, а  постановява  решения  по  ясно  

ормудирани  искания. 

С  оглед  на  казаното  дотук. Конституционният  сьд  счита, 

че  искането  на  групата  народни  представители  стада  от  

сьtііествени  недостатьци .. които  ако  не  бьдат  отстранени. не  

позволяват  на  сьда  да  се  произнесе  по  допустимостта  

одим  от  това  и  на  основание  4/1.19, ал.3 Г Lі.КС. 

Конституционният  с,ьд  



ТодоР  Чигв  

МИАЧУ  Костое  

LЬанко  Х  

Стаиисnав  и  м  

но  Нновски  . 

тое  

аа 	—днн  сРок. на  гупата  иародии  nредстаеите nида  

отсТранят  иедостатьUите  на  исканто  с  оглд  указанията  

посочни  е  mотиеите  на  тоа  оnредеnеииеа  

ргіис  от  опредднито  да  се  ерьчи  на  г—жа  Гіаиана  

Христова 	като 	nредстаеите n 	на 	гругата 	народни  

прдстаитли. 
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