
СТАНОВЈЕ  

на  съдията  Нено  Неновски  по  
решението  по  К.Д. N 25/19~2 г ® 

В  това  становище, представено  въз  основа  на  чп ® 32, 

ап ® 5 от  Правипника  за  организацията  на  дейността  на  Конститу-

ционния  съд, изпагам  съобраніения  в  подкрепа  на  решението  ()® 

В  един  пункт  не  възприемаі  изпоніената  в  решението  аргумента-

ция  (Н)® 

Не  съществуват  конституционни  препятствия  председате-

пят  и  заме .стник-председатепите  на  Народното  събрание  :(НС) да  

бъдат  предсрочно  освобонідавани ® 

I. L ом  Конституцията  не  уреніда  предсрочното  освобовіда- 

ване, тя, спедоватепно, оставя  свободно  попе  за  такова  уреніда-

не  от  Правипника  за  организацията  и  дейността  на  Народното  

събрание  (ПОДНС)® и  тване  е  пропуск  ипи  празнота  на  Консти-

туцията ® Що vі  Във  ВСИЧКИ  спучаи  на  пубпичноправен  мандат, както  

твърдят  (не  съвсем  точно  впрочем) авторите  на  искането  

е  конституционно  предвидена  възмовіност  за  

предсрочното  му  прекр.атяване, а  за  интересуващия  ни  спучай  тя  

не  е  предвидена, може  да  се  закпіочи  напъпно  погично, че  това  

е  сторено  съзнатепно ® 

Работата  е  в  това, че  Конституцията  тук  оставя  открИто  

попе  за  регпаментарна  уредба  от  Правипника  на  материята  относ-

но  организацията  и  дейността  на  НС  (чп ® 73 от  Конституцията )® 

че  това  е  така, се  вижда  и  от  уредбата  на  комисиите  на  НС ® 

при  тях  е  напице  пубпичноправен  мандат ® Както  избора  им, 

така  и  функциите  им  ( в  най-общата  им  форма) се  уреждат  от  

Конституцията  (чп ® 7)® Но  не  в  Конституцията, а  в  Правипника  

(гпава  четвърта) се  предвижда  възможността  за  промени  в  тях  
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от  всякакъв  вид  и  по  всяко  време. Заwото  те, както  и  председа- 
тепят  и  заместник-председатепи rе  на  парпамента, са  органи  на  
парпамента, структури  на  вътрешната  му  организацияо  

2. В  искането  се  изтъква  връзката  между  двата  мандата  - 
на  народния  представитеп  и  на  председатепя  на  НС, зависимостта  
на  втория  мандат  от  първия. Но  тази  връзка  се  абсопнтизира, не  
се  отчи rа  дъпбокото  разпичие  меннду  двата  мандата. 

~lандатът  на  народния  представитеп  е  пре,qпоставка  за  

мандата  на  председатепя  на  НС, но  не  той  го  поражда. ilредпостав• 

ката  не  е  причина  а  собствения  смисзп  на  думата. Това  са  два  

разпични  статуса, в  основата  на  които  стоят  разпични  юридичес- 

ки  фактиа 	това  е  решаващо. )ридиЧеск vгят  факт,, както  е  добре  

известно, опредепя  природата  и  динамиката  на  правното  явпение , 

В  първия  спучай  мандатзт  идва  пряко  от  суверена  ипи  ако  гово- 
рим  точно, от  прекия  вот  на  избиратепите. 3атова  и  този  ман-

дат  е  пЪрsичен, а  не  "заиlото  само  въз  основа  на  него  може • да  

бъде  конституиран  вторият  мандат  - мандатзт  на  председатепя  

на  НС  (едно  от  особените  мнения). Във  втория  сnучай  ман,qатът  

идва  от  вече  упъпномо wен  от  суверена  субект, от. представитепо  

Затова  той  е  вторичен. Разп vгчните  юридически  Факт v►  се  предвиж- 

дат  от  хипотезите  на  разпични  юридически  норми. Оттук  и  раз- 

пичното  съдърuание  на  двата  правни  статуса  и  разпичния  су- 

бектен  сзстав  на  двете  категории  правни  отношения  - в  единия  

спучай  конституционнопра sните  отношения  се  развиват  между  

суверенния  народ  (ипи  избиратепите ) и  народмия  представитеп , 

а  в  другия  - меuду  парпамента  и  неговия  председатеп. Ето  заWо  

вторият  мандат, макар  и  зависим  от  първия  при  вззникването  си, 
е  относитепно  самостоятепен  спрямо  него  и  отдепен  от  негоо  
Uснованията  за  прекратяване rо  му  са  сзWо  самостоя rепни  и  отдеп- 
ни . 
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Зо  8ъв  втория  спучайs при  втория  манАат  имаме  работа  с  
парпаментарно  дпЪжностно  пице,копкото  и  оrговорен  и  престижен  да  
е  постът  муо  i]орад vг  това  е  напъпно  естес rвено  това  пице  да  може  
да  бъде  освобождавано  от  парпамента о  Странно, невероятно  би  
бипо  парпаментът  да  бъде  Фатапно  о6взрзан  от  собс rвения  си  
избор, вкпючитепно  и  в  спучаите, когато  той  е  бип  неспопучпив о  
Невероятно  би  бипо  парпаментзт  да  не  може  да  се  освободи  от  
председатеп  (заместник —председатеп ), който  а)обективнЬ  не  е  в  
състояние  да  изпъпнява  задъпженията  си  (чпо  5, апо  1, то  2, 
първа  хипотеза  i10ДНС) и  по  този  начин  сам, парпаментЪт, да  
спъва  дейността  си, ипи  б) системно  нарушава  права rа  и  задЪпже — 

нията  си  като  дпЪжностно  пице  (чпо  5, апо  1, то  2, втора  хипо- 
теза  fi10ДНС) и  по  този  начин  спъва  работата  на  парпаментао  

Не  е  коректно  от  Конституцията  да  се  извпича  аргумент  
в  подкрепа  на  едно  абсурдно  попонение  - НС  да  остави  безконтроп- 
но  дпъжностното  пице, което  то  самото  е  овпастипо, да  не  може  
да  се  освободи  от  председатеп  (заместник —предсе,qатеп)9 който  е  
станап  пречка  за  работата  муо  

За  разпика  от  субектите  на  конституционноправни  отноше- 
ния  (народни  представитепи , дърrиавн vг  органи, магистр  ати)э  за  
които 't(онституцията  nредвижда  прекратяване  на  пъпномощията  има  
и  на  които  се  прави  позоваване  в  искането  (и  в  някои  писмени  
становища  и  особен vг  мнения), за  да  се  изведе  от  това  довод  за  
необходимост  от  изрична  конституционна  уредба  на  предсрочното  
прекратяване  на  пзпномощията  и  на  председатепя  на  НС, поспед — 
ният  - да  поеторим  - не  е  носитеп  на  същинска  държавна  впаста  
Той  е  орган  на  НС _о  
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Іlопожението  на  председатепя  на  НС  се  опредепя  като  

попожение  на  "пръв  между  равни ® Без  да  отричам  тази  му  харак- 

теристика, не  смятам, че  тя  предава  точно  и  пъпно  статуса  му ® 

Тя  не  предава  изцяпо  іі,ункциигте  му  на  особено  дпъжностно  пице, 

на  орган  на  НС, чрез  който  то  се  самоуправпяватОсвен  това  фи- 

гурата  на  "пръв  между  равни" не  би  могпа  да  поспуж vг  за  цяпост- 

ното  изясняване  и  за  решаването  на  конституционния  казус, тъй  

като  не  е  припожима  спрямо  заместник-председатепите  на  НС, до  

които  в  еднаква  степен  се  отнася  атакувания  чп ® 5 ПОдНС ® Тяхно- 

то  правно  попожение  е  принципно  сbщото, както  и  на  председатепя  

органи  за  управпение  на  парпамента, негави  дпъжностни  пица ® 

Впрочем, автор vгте  на  искането  и  някои  от  тези, които  поддържат  

искането, изобиlо  не  споменават  за  заместник-председатепите  и  

остава  неясно  какво  е  виждането\ им  за  техния  мандат  с  огпед  

на  оспорената  конст vгтуционнос r на  чп ® 5 'Г10дНСт  

4® да, казват, не  се  спори  вbрху  това, че  председате- 

пят  може  да  бъде  предсрочно  освободен, но  ако  го  е  казапа  Кон  - 

ституцията ® А  тя  мъпчи ® Правипникзт  на  НС  я  дописва  и  с  това  

я  нарушава ® 

Всъщност  и  това  сзображение  не  е  издържано  от  гпедна  

точка  на  Конституцията ® Не  е  вярно, че  идеята  за  предсрочното  

освобождаване  на  председатепя  и  заместник-председатепите  на  НС  

е  чужда  на  Конституцията , че  вЪзможността  за  такова  освобожда- 

ване  не  може  да  се  vгзвпеие  от  нея ® 

'fl ърво, с  чп ® 76, апа  3 се  овпастява  НС  да~избира  пред- 

седатеп  и  застник  председатепи ® В  разпоредба rа  имппицитно  се  

сздържа  като  пvтенция  и  възможността  НС  да  се  освободи  от  пред-

седатепя  и  заместник-председатепите , които  то  е  избрапо ® (Эткъ- 

дето  идва  овпастяването, оттам  идва  и  о6езвпастяването , ако  

д~угº не  екаванº0 .Който  дава  мандат, тай  може  и  да  го  оrнеме, 

ако  другº~не~е_казано ® ако  в  чп ® 76, ап ® 3 от  Конституцията  
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може  да  се  открие  найобщо  възможността  за  освобождаване, То  
в  ПОдНС  тази  възможност  е  конкретизирана , като  са  посочени  
основанията  и  реда  за  освоождаванетоф  

торо, в  чп ® 73 от  Конституцията  са  дадени  двата  нор-
мативни  акта, въз  основа  на  които  се  осъществява  организацията  

и  дейността  на  НС 	Конституцията  и  Правипникът ® Мибго  важно  е  
да  се  подчертае , че  двата  акта  се  поставят  заедновединство -
тоим (Конституция  и  Нрави nиик), и  че  става  дума  за  оганиза-
циятаидейносттанаНС ®Тук  е  запожена  идеята  че  в  тази  ма-
терия  Правипникът  спедва  и  доразвива  Коиституцията. и  трябва ,. 

за  да  се  обяви  Правипникът  за  противоконституционен , да  се  

посочи  точно  коя  конституционна  норма  ипи  конституционен  прин-

цип  той  нарушава ® Такава  норма  и  такъв  принцип  не  се  сочат  

ясно  нито  в  искането, нито  в  особените  мнения ® Напротив  - въз-

можността  за  предсрочно. освобождаване  на  председатепя  на  НС  
може  да  се  основе  върху  чп ® 76, ап ® 3 и  чп ® 73 от  Конституцията, 

При  попожение , че  Основният  закон  не  е  предвидип  изрична  уред-
ба  на  спучая ® 

•5 ® Чпен  5 IІОДНС  се  оспорва  изцяпо ® Осп.орва  се, значи , 

и  възможността  за  предсрочно  освобождаване  на  председатепя  и  
заместник-председатепите  и  по  тяхно  искане  (чп ® 5, ап. 1,т ® 1 . 

ПОДНС), т ® еф  оспорва  се  и  възможността  за  оствка ®Това  се  под-
държа  направо  в  искането  и  в  едно  от  писмените  становища, като  
се  твърди, че  това  не  бипо  пропуск, а  бипо  жепано .1 от  Консти-

туцията ® Ако  председатепят  искап  да  си  подаде  оставката, можеп  

да  го  стори, подавайки  ост,авката  си  като  народен  представитеп  

(чп ® 72, ап ® i~ . т~ 1 от  Конституцията )® другояче  казао  ако  

иска  да  не  бъде  председатеп  на  НС, нека  се  откаже  от  мандата  

си  на  народен  представитеп ! Такава  чудновата  погика, първо, 

смесва  непозвопено  двата  мандата, пишава  втория  мандат  от  

всякаква  самостоятепност ® 4зкпочва  хипотезата, при  която  
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възниква  причина(някакво  специфично  забопяване  например) .. 

коятообективно  не  позвопява  на  председатепя  на  1-IС  да  изпъпия-

ва  председатепските  задъпнения  но  не  е  преча. да  се  осъществя-

ва  с  попза  мандатът  на  депутата  Такава  погика  второ  не  е  в  

съзвучие  с  демократичното  миспене: никой  не  моне  да  бъде  зас-

тавен  против . вопята  си  да  поема  даден  мандат  да  изпъпнява  да-

дена  дпъuіност ® 

Много  се  настоява  върху  това  че  докато  според  Конститу  

цията  оставката  на  народния  представитепсе  гпасувапа  То  спо-

ред  ПО)НС  оставката  на  председатепя(заместник-председатепите ) 

на  НС  се  приемапа  без  обсъвдане  и  гпасув•анеа  в  това  се  търси  
безмиспица  която  да  засипи  твърдението  за  неконституционност  

на  ЧПа  5 ПОНС ® Като  се  остави  настрани  неспопучпивата  редак-

ция  на  ЧПа  5 явен  е  стременіът  у  нормотвореца  да  подходи  раз-

пично  към  двата  мандатаа  Оставката  на  народния  представитеп  

се  приема  не  от  този  който  упъпномощава  прекратява  се  мандат  

който  изразяванародния  суверенитета  Затова  и  гаранциите  за  

действитепната  вопа  на  подапия  оставка  е  нувно  да  бъдат  заси-

пени. Оставката  на  председатепя  на  НС  се  приема  от  този  който  

го  е  натоварип  с  дпъніността ® Това  е  вътрешен  Qрган  на  НС  и  

затова  то  НС  приема  тази  оставка  без  обсъІвдане  и. гпасуванеа  

Изразът  Ііприема H тук  означава  просто  иза  сведениеН  .- достатъч-

но  е  оповестяването  на  оставката. 

Отхвърпянето  на  възмоніността  за  добровопна  оставка  на  

председатепя  на  НС  подкопава  непоправимо  тезата  на  искане.то ® 

б ® В  едно  от  ос.обените  мнения  се  формупира  спедното  

съобраІНение : Конституцията  в  чп. 77, ап ® 1 възпага  упранінява-

нето  на  гiубпичноправни  функции  на  председатепя  на  НС  и  само  

с  нома  от  същия  поядък  тези  функции  могат  да  му  бъдат  отнети  fl 

В  Чп ® 5 ПОНС  обаче  .се  предвиніда  отнемане  не  на  функции  
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а  на  мандат, прекратяване  на  упъпномоиlаването ® Функц vгиrе  (кон  - , 

креrизирани  в  правомои:I ия) са  опредепени  в  чп ® 8 []OдНG и  в  него  

те  дори  са  разширени ® За  отнемане(стесняване) на  правомоиlия  

може  да  се  говори  по  оrношение  на  дпънностното  пице, което  

притежава  мандата ® М  ако  мандатъ r на  народния  представитеп  не  

е  императивен(чп ® 67, ап ® 1 от  Конституцията ), то  съwото  не  

може  да  се  кан~е  за  мандата  на  парпаментарните  дпъжностни  пица ® 

7. ® Предсрочното  освобождаване  по  сипата  на  .чЛа  5~ .ап ® 1~ 

Т. 2 ПОДНС  на  председатепя  и  заместник-председатепите  на  НС  в  

някои  материапи  по  депото  се  окачествява  като  "вот  на  недоверие~Ф  

Това  не  е  точно  поме  wo се  отнася  до  първата  хипотеза  в  Т. 2 

предсрочно  освобождаване  поради  настъп wпа  обективна  невззмож- 

ност  за  изпзпне,ние  на  задъпженията ® За  вот  на  недоверие  би  

могпо  да  се  говори  с  огпед  на  втората  хипотеза  в  т,® 2(предсроч- 

но  освобождаваме  поради  системно  нарушаване  на  правата  и  задзп- 

івенията), на  с  известна  усповност  тъй  като  вотзт  на. недоверие  

в  истинския  му  смисъп  е  специфичен  правен  механизъм  с  точно  

опредепено  предмазначение  - да  бъде  средство  за  упраtиняване  на  

парпамемтарния  контроп  спрямо  изпЪпнитепната  впаст ® Ilредсрои- 

ното  освобождаване  при  втората  хипотеза  в  т ® 2 на  чп ® 5 П0дНС  

е  Форма  на  контропа ~ който  парпаментЪт  упражнява  спрямо  свое  

собсrвено  дпъжностно  пице ® 

Н .  

Прави  се  опит  да• се  обоснове  несменяемост  на  председа-

тепя  на  Народното  събрание  (НС) и  с  частната  хипотеза  предви- 

дена  в  чп ® ~~, ап ® 4 от - Комституцията.Според  тази  разпоредба  

при  опредепени  о5стоятепства  правомощията  на  президента  се  

изпbпняваr от  председатепя  на  НС ® ъзможността  той  да  бъде  

сменян  по  пbтя  на  предсрочното  му  освобождаване  криепа  опасност  

за  дестабипизация  на  впастта, за  смущения  s изпзпнението  на  

отговорните  президентски  Функции  от  председатепя  на  НС ® дсобено  
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опасно  щяпо  да  бъде  това  в  спучаите, когато  е  обявено  попожение  

то  на  война(чп0 1~0 от  Конституцията )® 

~ез  да  се  пр vгема  и:зводзт  за  противоконст viтуционност  на  

чпа  5 от  ilравипника  за  организацията  и  дейността  на  Народното  

събрание(П0~НС). който  се  прав vг  в  резуптат  на  тази  обосновка ~ 

в  мотивите  кbм  решението  на  Конституционния  съд  се  застъпва  

разбирането, че  е  правипно  тя  да  се  вземе  предвид  при  евентуап- 

но  изменение  и  допъпнение  на  чп, 5: "Разумно  е  регпаментирането  

и  на  невъзможност  за  гпасуване  на  вот  на  недоверие _ и  в  спучая ~ 

когато  по  vгзкпючение  то•й  (председатепят  на  НС  - Н,тНо ).поеме  

президентските  функции  (ч.п. ~7~ ап0 4) при  попожение ~ че  сам  

не  се  кандида rира  за  президент  ипи  вицепрезидент ~ за  да  се  

осигури  по  този  начин  попитическа  стабипност  по  време  на. д.ву- 

месечния  пер vгод,в  който  трябва  да  се  проведат  избори  за  прези- 

дент  и  вицепрезиден r". 

Според  мене  разпоредбата  на  чп  Ф 	, ап  0 4 о.т, Конститу- 

цията  не  само  че  не  е  оснавание  за  обявяване  за  противоконсти- 

туционен  чп0 5 ПОдНСно  тя  не  би  трябвапо  да  бъде  основание  и  

за  промяна  на  чп0 5 в  посочения  от  Консrитуционния  съд  смисъп 0 

~ом  пзпномощията, а  оrтам  и  правомо Wията~ на  президен- 

та, избран  пряко  от  избира rепите, могат. да  бbдат  прекратявани  

предсрочна(чn0 973 ап. 1), топкова  повече  това  би  трябвапо  да  

може  да  ст~ва  с  правомоиlията  на  председатепя  на  НС  ивпзпняваиl 

временно  президен rЕките  функции ® Това  е  единствен vгят  начин  да  

се  прекра rят  и  упражмявани rе  от  него  президентски  правомощия ® 

Не  е  nогиино  да  се  приеме  за  оправдано  предсрочно rо  прекратява- 

ване  на  правоrrоиlията  на  из6рания  чрез  пряк, п°ьрsичен  избор  пре- 

зидент, но  не  и  правомо wията  на  този, който  ги  е  попучип.s 

качество rо  си  на  nредседатеп  на  НС, т 0 .е ® в  рамки rе  на  едно  

вторично, производно  упbпномQwаване ® Не  е  погично. пр~зидемтът  
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да  Носи  попитическа  отговорност  а  председатепят  на  НС, натова- 

рен  с  президентските  функции  да  е  освободен  от  всякаква  отго—

ворност  във  връзка  с  тяхното  изпъпнение ® 

С  конституционно  предвидената  възмоНност  председатепят  

на  НС  да  изпъпнява  президентските  функции  не  моіне  да  се  обосно — 

Ве  непредвидена  в  f{онституцията  негова  несменяемост . и  така  да  

се  идопише н  Конституцията ® А  с  това  да  се  създадат  евентуапно  

и  усповия  при  които  интересите  и  сигурността  на  страната  да  

се  застрашат  от  изпъпняващият  президентски  функции  председатеп  

на  парпамента ® Вез  значение  е  това  че  тези  функции  се  изпъпня —

ват  за  кратък  срок  — два  месеца  са  достатъчно  времеда . се  нап—

рави  както  добро  така  и  пошо  на  дърівавата ® При  това  е  уместно  

да  се  дъріви  сметка  за  инструктивния  характер  на  двумесечния  

срок  — срокът  моіве  да  не . бъде  спазен ® 

Една  ситуация  по  чп ® 97~ апф  4 би  рефпектирапа  върху . 

самото  Народно  събрание ® Като  прехвърпя  •президентските  правомо ® 

щия  върху  председатепя  на  НС, Конституцията  косвено  повишава  и  

отговорността  на  Народното  събрание ® От  този  момент  основанията ,, 

предвиденй . в  Т. I и  2 на  апф  1 на  чпф  5 от  11равипника  могат  

да  се  окаіват  .свързани  с  допъпнитепНите(пре.зидентские) правомо —

щия,, които  поема  председатепят  на  парпамента. От. този  момент . 

ІІзадъпівенията !І  и  t1 компетентността 11 ,, за  които  се  товори  в  чп ® 5,, 

ап ® 1,, Т. 2, ще  вкпчват  и  задъпівенията  и  компетентността , на  

президента  на  Репуб nиката. Нима  народните  представитепи  ще  стоят  

безучастни  пред  неизпъпнението  на  тези  задъпівения  и  пред  нару —

шаването  на  тази  компетентност  без  да  нарушат  те  самите  кпетва — 
(В  

та  си( 

~lзказва  се  и  друго  разбиране  за  предсрочното  прекратя —

ване  на  президентските  правомощия  на  председатепя  на  НС ® Според  

него  в  спучайте  на  чпе  97~ ап ® 4 от  Конституцията  в  правомо — 
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щията  на  председатепя  на  НС  е  необходимо  да  се  разграничават  
а) правомо wията  му  като  президен r и  б) правомощ vгята  му  като  
председатеп  на  парпаментао  ilрекратяването  на  собствено  прези-
дентските  правомо wия  е  необходимо  да  се  осъществ vг  по  реда  на  
чпо  97, апо  1 и  2 от  Конституция rа, а  не  по  реда  на  чпо  5 
П0АНС о  

Не  миспя, че  това  разбиране  е  правипноо  Чпен  97, апо  1 
и  2 е  припожим  взн  от  Фактическата  обстановка, за  която  се  от- 
нася  спецvгапната  хипотеза  на  чпо  97, апо .4 0 Тъпкувани  етриктно, 
разпоредбите  на  чпо  97, апо  1 и  2 у"реждат  прекратяване  на  
пъпномо wия, на  мандат о 3 апо  4 на  чпо  97 се  урежда  временно  
поемане  ~~ ~~¢~~~~~~~~~~~~  на  президентските  правомощияоТакъв  е  
ясният  конституционен  текст о  ilрезидентските  праsомоwия  и  право- 
моиlията  на  председатепя  на  НС  се  събират  в  е,qно  пице, което  
има  вече  своя  мандат  на  друго  основаниео  io попучава  и  пр vгте- 
жава  президентските  право wtощия, само  докопкото  и  ,докогато  е   
председатеп  на  Нс, тоео  само  докопкото  идокогато  то  има  ман- 
дат  на  председатепо 	ако  се  напаrа  то  да  бъде  освободено  от. 

правомощия rа  на  президен r, това  може  да  се  посrигне  само . чрез  
прекратяване  на  председа rепския  мандат о  Ч  пен  97, апо  1 и  2 не  
урежда  прекратяване  на  мандата  на  председатепя  на  НС о  ьихмё  

се  оказа nи  в  непепа  ситуация, ако  за  отнемане  само  на  през vгдент• 
ските  Функции  на  председатепя  на  НС, се  трзгне  по  правипата  на  
чпо  97, апо  1 и  2: той  ще  бъде  пишен  от  президен rски  Функции  
и  правомо wия, но • и1е  си  остане  председатеп  на  НС! ilредседатепят  
на  НС  ще  си  стои  • на  мястото, но  не  ще  моне  да  изпъпнява  прези-
дентските  правомощияооао  Кай  ще  ги  изпbпнява  тогава? Апинея  4 
на  чпа  97 се  изпразва  от  сЪдЪржание  и  се  п vгшава  от  действие, 
коеrо . е  недопустимоо  

• Анапизъr на  разпоредбата  на  чпо  97, апо  4 разкрива  



прочее, допъпнитепен  аргуменr в  поАкрепа  на  разбиране rо, че  

възможността  за  сменяем nст  в  опредепени  спучаи  на  председатепя  

на  Народното  сзбрание  е  за  предпочитане  пред  абсопюrиаrа  му  

несменяемост  и  че• тъкмо  това  спедва(вече  като  предписание) от  

Консти rуцията  и  Лравипника  за  организация rа  и  дейността  на  

Народното  събрание, взети  в  систематично rо  иги . единствот  Нека  

добавя, че  •идеята  за  аbсопютната  несменяемос r, за  несменяемост  

каквоrа  и  да  сrане, дори  и  на  ндс vгтепиrе  на  сЪщинска  държавна  

впаст а  е  изцяпо  чужда  на  Конституцията ~ а  и  на  демократичното  

правно  миспене  е 	 ~----- 

Нено  Ненавски  
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