
ОСОбЕН0 NEH~E 

на  съдията  НЕНО  НЕНОВСК~ 

по  определение  на  Конституционния  съд  от  13а 10i9~2 г, 

по  к.д ® 	27/92 Г. 

U опредепението  си  Конституционният  съд  остави  без  уван~е— 

ние  опбата  за  конституиране  на  парламентарните  групи  като  

заинтересован w страни  по  делото. Основанието  на  съда  е  в  тоsа, 

че  " не  се  касае  до  вътреіЈ _нопарпаментарни  отношения, а  за  отно L е- 

ния  ме~ і ду  [арменг  и  Г1рав wтелство" . Uъщото  основание  е  възприетс  

и  в  определение  от  29 септегиври  1992 годима  по  К.Д. ~° 25/92 г, О 	Г1о  този  начин  сЪдът  установява  или  е  на  пbт  да  установи  прамсти — 

ческо  правило  на  конститцционния  процес  в  смисъл, че  парламентар - 

ните  групи 	могат  да  бъдат  конститцирани  като  страни  по  консти- 

туционни  дела, само  когато  предмет  на  делото  са  вътрешнооргани — 

зационни  въпроси  на  парламента ® 1е, следователно, не  могат  да  

бъдат  такива  страни, когато  делото  се  отнася  до  sзаимоотношения  

на  парламента  с  Аруги  wнституции  и  лица ® 

~астbпеното  раз6иране  не  намира  onoрa в  Конституцията  и  

в  3акона  за  Конституционния  съд, от  които  и  в  случая  трябва  да  

се  ръководи 	сbдЪт  . 

~ридwческият  статцс  на  парламентарните  групи  се  определя  

и  от  Конституцията , а  не  само  от  1lраsилника  за  организацията  и  

де wността  на  Народното  сbбрание, 1ой  не  се  изчерпsа  с  права  и  

задbлн~ения, свЪрзани  изключително  с  въпроси  на  вътрешната  орга— 

низация  и  вътрешния 	б 	парпамента  ® 1lo силата  на  чл ® 99 от  

Конституцията  парламентарните  групи  са  субекти  на  конститццион — 

н  правоотношения  по  определянето  на  министър  председатеп. 0че- 

видно  е, че  предмет  на  тези  правоотношения  ( другата  им  страна  

е  президентът) не  са  вътрешноорганизационни  въпроси  на  парпа— 

мента  ( или  по  общо  вътрешнопарламентарми  въпроси )® Зalтoвa 

напълно  основателно  е  по  конституционни  дела) свЪрзани  с  проце- 
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дурата  по  определяне  на 	 и  състава  на  

Мwнистерския  еbвет  (чл. 99 от  Конститцц wята  ), парпаментарните  

групи  да  могат  да  бъдат  конститцирани  като  заинтересовани  стра- 

ни ® ИнтересЪт  на  •парпаментарните  групи  в  такива  слцчаи  би  бил  

безпорен. Не  би  могпа  да  се  изкл .~~чи  по  категоричен  наиин  вЪз-

можността  за  участие  на  парпаментарни  групи  като  заинтересовани  

страни  и  по  други  производства  пред  Конституционният  съд ® 

Лравилото, според  което  парламентарни  групи  могат  да  бЪ— 

дат  конституирани  като  заинтересовани  стран w по  конституционни  

дела  само  в  слуы~ите, когато  предметът  на  делото  са  вЪтрешноор- 

га wизационни  (вътрешнопарламентарни ) въпроси  на  liapoдwoтo сЪб— 

рание, не  е  в  съответстsие  с  основната  задача  на  конституцион ~ 

ното  праsосъд wе  - да  осигцри  върховенстsото  на  Конституцията . 

Такова  прав wпо  на  практиката  на  Конститцционният  съд  не  би  тряб- 

вапо  да  се  утвърдава ® 
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